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SUGESTOES PARA UMA
TIPOLOGIA LITICA PARA O INTERIOR DO SUL DO BRASIL *

Tom 0. Miflen, Jn.

Faculdade de Fifosogia, Ciencias
e Letras de Rio CLaxro

INTRODUCAO

O objetivo do atual estudo é de esbo
car os trabalhos argueoldgicos na regido de Rio
Claro em termos de tipologia, juntamente com
um resumo da moderna teoria tipoldgica na ar-
gueologia.

A. TEORIA TIPOLOGICA

"An3lise", segundo Swartz (1967: 489;
ver também Brainerd 1951: 302) "& o procedimen
to pelo qual os dados arqueologicos estao colo
cados numa estrutura de tempo e espago; e::pas
so inicial no estudo dos materiais arqueologi-
cos apanhados no campo distinta dos fins e
meios de reconstrugao cultural embora forne-
cendo a organlzagao espago- temporal para esta
ltima. Ble vé andlise como "a manipulagdo de
massas de dados arqueoldgicos para os fins de
induzir uma ordem (ou estrutura) espago-tempo-
ral". Tal ordem, forcosamente, tem que ser a-
companhada pela classificagao, a maneira pela

* Trabalho apresentado no III Slmp031o de Ar-

queologia da Area do Prata e Adjacéncias, Sao
Leopoldo, 24-28 de julho de 1969.
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qual as unidades Uteis a demonstragao das simi
laridades e diferengas através do espago e do
tempo podem ser formuladas. Classificagao, se-
gundo Cowgill (1967: 237) &, essencialmente, u
ma série de "operagOes em conexao com O armaze
namento e recuperacdo de dados", e que "embora
nunca independente de sintese e lnterpretagao,
niao deve ser confundida com estas Gltimas"

Obviamente, o arquedlogo nao pode tra
tar cada achado, individualmente, para tirar
as suas conclusdes. E necessario encontrar ca-
tegorias significantes, configuracoes naturais
nessas populagoes de ferramentas pré-histdri-
.cas, as quais permltlrao estudo de grandes quan
tidades de informagoOes em conjuntos. A respos-
ta tradicional da arqueologia & a tipologia.Com
as primeiras grandes colegoes armazenadas no
laboratdrio, podemos estudar as associagoes de
atributos destas pegas, e quais as comblnagoes
de atributos que tendem a associar-se de manei
ra significante. Eis a base do conceito do ti-
po.

Steward (1954: 54-7) definiu guatro
variedades de tipos: (1) o tipo morfolégico, (e}
mais simples, pois a cla551flcagao se baseia a
penas na forma; (2) o tipo indice-histdrico,com
base nao apenas na forma mas, tambem, no signi
ficado cronoldgico; (3) o tipo funcional, com
base no seu uso cultural mais do que na forma
ou posicdo cronoldgica; (4) o quarto tipo de
Steward, tipo cultural, refere-se a um nivel
de abstragao maior do que usaremos neste estu-
do. Rouse (1960: 317) distingue entre (1) ti-
pos histdricos, cujos modos diagndsticos foram
selecionados para o seu significado cronoldgi-
co, e (2) tipos descritivos, compostos de mo-
dos, tendo referéncia, primdriamente, & nature
za dos artefatos.
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Osgood (1951) divide a totalidade de
cultura em trés categorias, mituamente exclusi
vas: material, social e mental. Considerandoque
as categorias materiais e comportamentais sao
as partes da cultura que podem ser observadas
ou percebidas, Osgood as trata de "percepta"
da cultura. As idéias concebidas por seres hu-
manos formam os elementos mentais, os "concep-
ta" da cultura. O arqueblogo nao pode escavar
os "concepta" da cultura, mas apenas 0s resul-
tados de ideias e comportamento.

Os "percepta" da cultura sao mate-
riais e sociais; no segundo, ao movimento ou
comportamento. Desde que & muito dificil des-
crever os objetos sem referéncia a sua manufa-
tura ou ao seu uso, Osgood cré gue O comporta-
mento associado d manufatura e ao uso (ativida
des) dos objetos devem ser combinados com Os
percepta materiais para elaborar-se um sistema
mais Util no julgamento dessas idéias. Osgood
propoe "tecnicultura" para éste conceito. Esta
abordagem fornece ao arquedlogo, forgado a tra
balhar com objetos materlals, uma base pratlca
para tratar a sua matéria (Thompson 1958: 3).
"Tecnicultura" &, por necessidade, um fim ime-
diato de estudo arqueoldgico. Implicito no tra
tamento de modos e tipos, tem que ser, entdo,
ag atividades de manufatura e uso.

A unidade béasica empregada na arqueo
logia @ o atributo. Um atributo & gualquer qua
lidade ou aspecto de manifestacao material, que
pode ser ordenado ou descrito (ver Swartz 1967:
489) . Artefatos combinam atributos, e cada com
binacao de atributos pode ter um ou mais arte-—
fatos, representados no ajuntamento arqueoldogi
€0

Outra unidade & o modo.
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Pelo termo modo indica-se  qualquer
- Ji
padraco, conceito ou costume que go-

verna o comportamento dos  artesaos
de uma comunldade, o que eles herdam
através das geragdoes, e o que pode

espalhar-se de comunidade em comuni-
dade, através de consideraveis dis-
tancias. Tais modos estardao refleti-
dos nos artefatos, como atributos que
se conformam com os padroes da comu-
nidade, expressam 0s seus conceltos,
ou revelam as suas maneiras costumel
ras de fabricagao e uso de artefatos
(Rouse 1960: 313).

A ferramenta-prima no trabalho do ar
quedlogo & o conceito de tipo. Definimos o ti-
po como uma constelagao repetlda de atributos
encontrados numa certa especie de artefato.

Qutra unidade, usada na arqueologia,
mas raramente definida formalmente, & a classe.
Uma classe & simplesmente um grupo de artefa-
tos ajuntados como uma unidade, na base de se-
melhanga. Uma classe, um grupo de classes, ou
uma subclasse, que serve como diagndstico de
relagdes temporais ou espaciais & um tipo.

0 tipo senia a expressac concheta de
uma Ldeia padronizada na mente do artesac ou
dos antesaos ("concepta), combinando a nature
za funcional do objeto, habiftos motonrnes de cons
trhucao e wso ("teendcultura), e estilos, tudo
i4%0 condicionado pelas E&m&tagoeé e poAé&b&ﬁ&
dades {inerentes a materia- prima. De outro pon-
to de vista, o tipo nao & mais do gue um grupo
repetido de atributos fixos no artefato.

Um grupo de tipos ou de combinagaes
de atributos que se encontram associados em va
rios ajuntamentos arqueologicos formam um com-
plexo ou fator, e implicam no equipamento de u
ma atividade econdmica ou industrial.
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A tipologia de artefatos arqueoldgi-
¢os remonta os tempos do coméco do século XIX
com os trabalhos do inglés Cel. Lane-Fox Pitt-
~Rivers e os dinamarqueses Thompson, Nisson e
Worsaae. Na primeira tentativa de tipologia a-
mericana de arqueologia, que foi aceita geral-
mente, Thomas Wilson (1898) ofereceu uma clas-
sificacdao na base de forma. Tentativas adicio-
nais no mesmo sentido foram feitas na base do
trabalho de Wilson, sendo notaveis as de Black
e Weer (1936), especificamente para gorjais e
pontas de projétil (flechas e langas), e de
Finkelstein (1937), que usou uma formula de
classe, subclasse, tipo, subtipo. Na base de
forma, a cla551f1cagao mais nova e sofisticada
& a de Gardin (1958) , elaborada especificamen-
te para programagao em computadores e armaze-
namento em cartoes de pungao, com base organi-
zacional anadloga & linglistica.

Metodologia Tipologica

Um tipo, segundo Byers e Johnson (1940:
35), "é& um grupo de implementos unido por ca-
racteristicas comuns, as quais, por sua vez,
os separam e os distinguem de outros implemen-
tos ou grupos de implementos... Em resumo, o
térmo "tipo" deve representar o exemplo perfei
to, mostrando todas as carauterlstlcas,asquals
o diferenciam dos outros tipos."

Em 1944, Krieger destacou quatro ati
tudes principais para com a organizagao e des-
crlgao de materiais culturals, num estudo nota
vel sObre o pensamento tipoldgico, até entdo:

1. Descrigdo completa, na qual os espe
cimes se descrevem individualmente e com
pormenores, na esperanga de que nenhuma
conseqliencia seja esquecida...
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2. Tipologias visualmente determinadas,
nas quais o agrupamento & feito primaria-
mente, para reduzir a descrigao repetido-
ra, os critérios divisionais sendo esco-
lhidos sem plano ou na base de impressoes
obtidas por experiencia particular.

3. Sistemas de cla881flcagao, que pro-
curam estandardizar a descrlgao e compara
gcao, atraves de areas amplas. Estes, em
geral, tem a forma de rubricas esbogadas
e subcategovlzadas, exXpressos em simbolos,
os quals fornecem uma serie de categorias,
nas quais os espécimes se arrumam e s8a0
tabulados.

4. 0 verdadeiro método tipolégico, no
qual os tipos sao entendldos como agrupa-
mentos de caracteristicas estruturais, que
tem mostrado SLgnlflcagao hlstorlca. Cri-
térios determinativos ndo sdo de valor
constante, mas se descobrem na analise do
material... (Krieger 1944: 272-3).

No caso mais significante, segundo
Krieger, os sistemas sao construidos para 1li-
dar com grandes massas de material, reduzindo-
-as a uma forma digestivel e que facilita refe
réncia. "Qualquer que seja a razao e o método
por tras de tais esquemas, os seus autdres, au
tomdticamente, chamam cada agrupamento de um
tipo" (Krieger 1944: 275). Krieger ofereceu u-
ma série de criticas a metodologia tipoldgica
da época, juntamente com certas recomendagoes
a serem seguidas (ver Miller 1965: 107). Krie-
ger abriu fogo com o primeiro salvo de uma con
trovérsia, que nao foi encerrada até agora. "O
primeiro problema confrontado pelo analista e
a organlzagao dos espécimes em grupos maiores,
04 quadls parecem mosthar que tem sALdo fedltos
com o mesmo ou semelhante padrao estrutural em
vista” (Krieger 1944: 280). Os tipologistas re
conhecem também um elemento subjetivo ou 1ntul
tivo, na operagao da natureza do tipo.
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Todas as formulag¢des unitarias ar-
queoldogicas, segundo Willey e Phillips, sdao al
cancadas na combinacgao de trés espe01es de da-
dos: contelido formal, distribuigio no espago
geografico, e duragao no tempo (1962: 17). Os
tipos consideram nao apenas OsS grupos repeti-

dos de atributos fixos nos artefatos, mas, tam

bem, as relagoes, de uns com os outros, SOllCl
tadas pela existéncia compartilhada, como arte
fatos. Esta dimensao adicional do tipo,nao pre
sente para modos isolados, da-lhe importancia
como uma tecnica para poupar tempo e trabalho
na quantificagao de caracteristicas.

0 manifesto mais completo, ate agora
sObre as dimensdes dos atributos & o de Spaul-
ding (1960). Spaulding emprega o térmo “atribu
to" para "significar qualgquer propriedade ou
qualidade de uma coisa ou acontecimento. O a-
tributo pode ser, por exemplo, um grupo contl-
nuo, uma medida de comprimento, ou pode ser u-
ma qualidade discreta, como no caso da observa
cao de gue um objeto & fabricado de osso. O a-
tributo, pode ser uma propriedade flSlcacm.qul
mica de um objeto - péso, forma, compOSLanquL
mica, etc. - ou pode ser uma posigao em espago
ou tempo. Finalmente, pode ser um resultado de
comportamento culturalmente padronizado ou
nao... Por conveniéncia, a classe de atributos
inais aproprlada e 1ncomodamente chamada de pro
priedades fisico-quimicas & a dos atrlbutosfor
rais; e os das categorias de espaco e tempo, as
vezes, combinar-se-ao como atrlbugos nao for-
mais" (Spaulding 1960: 61).

Os arquedlogos, tipicamente dirigem a
sua atengao, antes para conjuntos de - s ]
fatos do que para objetos individuais, um
contraste notavel da atitude de estudan-
tes das humanidades... Cultura e comporta
mento padronizado, no nivel de atividade
simbolica, e a padronizacgao e simbolismo

4
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sdao inter-pessocais, um produto da vida so
cial humana. Artafatos tendem, forgosamen
te, a acontecer nos conjuntos espaciais,
que chamamos de sitios, principalmente por
que aqueles que os fabricaram e usaram v1i
viam em sociedades. A unidade ideal do es
tudo arqueoldgico & o conjunto de artefd-
tos produzido e utilizado por uma unica
sociedade, durante uma etapa de tempo bas
tante curta; isso para ev1tar quailsquer mu
dangas notaveis por inovagodes culturais
ou modificagoes na popularldade relativa
de atributos ou combinagtes de atributos
(Spaulding 1960: 61-2).

A lista de atributos: 0 nivel mais ele
mentar de descrigac e o do registro dos a
tributos arqueologloamente 81gn1f1cantes,
Arquedlogos, na pratica, ndo abordam essa
tarefa, com um pontc de vista idealmente
empirico; a matriz intelectual de Beieonhs
cimento de atributos é antes, uma boa mis
tura de fun01onallsmo 1mpllc1to, 1ntu1§ao
tipologica e experiéncia. E nesta area de
Peconhec1mento de atrlbutos que fica o co
ragao da pericia arqueologica... A adequd
gao de todas as subseq&entes descricgoes e
comparagdes se apbia, justamente, na habi
lidade com que os atributos saoc discrimi-
nados, e & ]ustamente amulpeosprocedlmen-
tos mecanlcos, 1mpessoa15 e eStatlSthOb
sdao de utilidade minima. N3o hd perigo de
substituir o arqueologo pPoOr um tecnico e
um computador eletronico...

Atributos métricos: Atributos métricos,
ou simplesmente medidas, sao um exemplo
de dados, para os quais a descrlgao e ana
lise por tecnicas estatisticas cldssicas
sao apropriadas. Aqui, o reglstro de medi
das de uma dimensao comparavel de certa
classe de artefatos € a matéria-prima for
necida pela observagao, e o observador
quer apresentar a 1nformagao incluida no
registro de maneira economica.(ibidem 62-3
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Atributos discretos: ...sdo, por defi-
nigao, propriedades...as quais podem ser
medidas apenas no sentido de que a presen
ga ou ausencia e notada para cada artefa-
B0+ ne CLBidem: B7),

Interrelagoes de atributos: Na pratica,
nao bO o observador pode perceber as di-
mensoes medldas, mas , também, formar dire
tamente uma impressao da sua relagao como
um conceito de forma. Esta relagao tem al
guma coisa da qualidade de um atributo
mesmo, e & desejavel ter uma expressao ob
jetiva da forma. Um modo de alcanga-la e
apresentar a séerie de medidas em pares num
diagrama espalhado (scattergram) em duas
dimensoes com uma medida; digamos: compri
mento, no eixo horizontal; e outra, como
largura, no vertical (68-9).

A lLista de combinacoes de atributos:
Uma descrigao formal do conjunto & o re-
p1stro das descricoes de atributose a lis
ra de todas as combinagoes observadas,jun
tamente com um ‘total dos numeros de arte-
1atos que possui cada combinagdo observa-
da .

Conjuntos de atributos: Listas de com-
binagao de atributos apresentam um conjun
to de classes dlstlntas de artefatos; ca-
da uma define uma espécie partlcular de
artefato visto, digamos: como um ajunta-
mento de atributos formais. Os atributos
em si sao, na pratlca, vistos como dividi
dos em grandes familias, em térmos da sua
relacao com categorias amplas de artefa-
tos, associadas com a fungao ou com clas-
ses de material, das quais oOs artefatos
se compoemn.
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Na discussao de conjuntos de atrlbuto%
convém emprestar a terminologia das cien-
cias fisicas e falar em dimensdes de atri
butos. Uma dimensdo & aquele aspecto da
classe de coisas, ou acontecimentos, que
exige o seu proprio aparato para medir
(Spaulding 1960: 71-2).

A Natureza do Tipo:

Observamos que Krieger, com sua defi
nicao de "tipo", ja deixou o terreno preparado
para uma briga amarga, gque ainda repercute na
arqueologia. Trata-se da natureza do "tipo"

As correntes de opiniao podem ser e
sumidas, brevemente, em térmos: (1) dagqueles
que acreditam que todas as combinagoes de atri
butos, vistos simultaneamente em todo espacgo e
todo tempo, saoc igualmente provaveis e que 0
"tipo" depende, apenas, do Lugar do qual ¢ ob-
senvador forma o seu ponto de vista; e de ou-
tra parte, (2) dos que acreditam que o £4po e u
ma construcao mental na cultura do artesds, e
que ele acha apropriada para determinado Obj?'
tivo, e que éle procura reproduzir material-
mente na fabricacao de um artefato, embora es-
tas idéias mudam gradativamente com o tempo e
espago. A implicagao dessa dlferenga de pontos
de vista & que, no primeiro caso, o tipo & um
artefato do observador, feito na base das arbi
trariedades do seu ponto de referencia e para
O seu uso; enquanto no segundo caso o tipo e
considerado uma idéia real a ser descoberta no
processo de analise. No nivel operac10nal a dl
ferenca entre os dois pontos de vista nao & se
ria, mas no nivel tedrico, como com qualquer
credo, tem gerado mais calor do gque luz. Eu a-
credito, com Willey e Phillips, embora eles

tendam para a primeira hipotese, que "todos os
tlpos sao aptos a possuir algum grau de corres
pondencia com a realidade e gue o aumento de
tal correspondéncia deve ser a finalidade cons
tante da tipologia" (Willey e Phillips 1962: 13),
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Nos achamos com Spaulding que

...teoria cultural, amplamente aceita,
indica que o padrdo normal e de estabili-
dade relativa, seguida de um crescimento
rapido _bela lntrodugao de uma novidade de
lmportanc1a critica, seguida rapldamente

por varios outros elementos novos, € en-
tdo outro periodo de establlldade relati-
va, etc. Desenhado num grafico de tempo

contra cultura, este resulta numa curva o
gival de crescimento, e © reconhecimento
das curvas agudas é obrigagdo cientifica
do arquedlogo. Os segmentos assim reconhe
cidos certamente nao sao o resultado de
CldbSlflcaQaO arb1trar1a° as mudangas na
inclinagdo da linha sao tanto caracterls-
ti1cas dela quanto a sua natureza conti-
nua... Mudanga cultural em relagao ao tem
po ppovavelmente nunca procede numa taxa
constante, e as cla851flcagoes arqueologl
cas uteis de cronologia sao aquelas que
tem mudangas agudas Ccomo Os Seus pontoes
limitrofes... (carta de Spaulding reprodu
zida em Willey e Phillips 1962: 15-6).

Acreditamos que os artefatos sao ma-
nifestacoes materiais de comportamento humano
socialmente padronizado. A padronizagao é evi-
dente nos atributos que caracterizam qualquer
serie de artefatos semelhantes, porque o com-
portamento gue os produziu é padronizado. Sé-
ries repetidas de agdes idénticas praticadaspor
uma pessoa Ou um grupo de pessoas produzem uma
populagao de objetos com alto grau de padroni-
zagao. Esta padronizacdo sdcio-cultural & res-
ponsavel pela correspondéncia entre grandes
quantidades de artefatos num dado ajuntamento,
o que, por sua vez, torna possivel a tipologia
(Deetz 1965: 2). A nossa tipologia & um modélo
para fins de estudo; o nosso dever @ procurar
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um modélo que se aproxime ao maximo da estrutu
ra inerente no fendmeno, e que nao seja apenas
imposta pelo classificador.

Classificacao Analitica:

O conceito de modo de Rouse foi in-
troduzido acima. A classificagdo analitica, se
gundo Rouse, deve fatorar os modos, que sao cul
turais, e excluir os tragos puramente biologi-
cos, quimicos, ou fisicos. Em cada passo da a-
tividade de manufatura, pode-se observar gue o
artesao escolhia entre alternativas de padroes
ou costumes. Este fato possibilita, por exem-
plo, a_divisdo de uma dada colecdo em uma ou
'mais series de classes, nha base de materiais u
sados. Depois, podem-se redistribuir os mesmos
espécimes em séries de classes, na base de tec
nica de manufatura, elementos de forma e deco-
ragao, e utilidades. Cada classe tera um ou
mais atributos "diagndsticos" e éstes serao in
dicativos de um Unico modo (Rouse 1960: 314).
Os modos podem ser de duas variedades: "(1) con
ceitos de material, forma e decoragio, aos
quais os artesdos se conformaram e (2) procedi
mentos costumeiros, seguidos na fabricacao e 1
tilizagao dos artefatos. No caso dos modos con
ceituais, o arquebdlogo sd precisa designar um
ou mais atributos dos seus artefatos como diag
nosticos de cada classe; mas, no caso de modos
de procedimento, éle também precisa inferir com
portamento dos artesaos na base dos atributo¥
diagndsticos" (ibidem: 315).

Classificagao Taxionomica:

A classificagao taxiondmica, segundo
Rouse, & aquela que trata com os atributos que
indicam tipos. Os atributos, mais uma vez, tém
que ser selecionados, visando ao seu significa
do cultural. O classificador deve decidir quan
tos modos serao diagndsticos para o tipo, pois
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se usar demais, serd dificil limitar o nimero
de tipos, e se o nimero for reduzido demais, o
nimero de exemplos da classe aumentara até o
ponto de diminuir a sua utilidade como unidade
taxiondmica. Quando o nimero de modos & grande,
e a definicao do tipo um pouco complicada, tor
na-se util uma chave, como os esbogos feitos
na binlogia para ajudar na classificagao (ver
pg. 20 abaixo).

Para os diferentes "tipos de tipos"
de Rouse, os modos a serem selecionados serao
diferentes.

B A TIPOLOGIA

Ja definimos um tipo como "uma cons-
telagdo repetida de atributos encontrados numa
certa espécie de artefato". Para tratar com as
combinacoes de atributos que tém significado e
nio apenas fazer um catdlogo de tddas as combi
nacoes de atributos possiveis, & necessario me
dir a tendéncia de atributos de formarem modos
e combinarem em conjuntos, o gque nds esperamos
ter alguma relacao com os percepta dos SEke=
$30S.

No caso dos bicos, ja classificamos
(ver fig. 1) na base de forma (arredondada, pon
t iaguda, quadrangular, oca), tamanho (pequeno,
regular, médio, grande, duplo), e a  presenga
de pescoc¢o, entre entalhes, no meio do gume,
ou simples.

No caso dos gumes (ver fig. 2), & ne
cessario um trabalho mais pormenorizado, pois
em vez de ver combinagOes de atributos discre-
tos, estamos tratando de atributos meétricos me
didos em trés dimensdes (parametros) simulta-
neamente. Isto da possibilidade a um nimero ex
cessivo de possiveis combinagoes de atributos.
Seria Gtil procurar os modos, e dividir o ajun
tamento em térmos de conjuntos de atributos,
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cada conjunto a ser tratado como uma medida dig
creta. Em outras palavras, precisamos 1nfer1r
os tipos. Primeiro, vamos resumir a operagao
de isolar as variaveis.

Os espec;mes retirados de cada sitio
ou jazida, preferivelmente em numero superlor
a cem (o que para fins estatisticos & um bom
minimo), sao levados para o laboratdrio, lava-
dos, marcados e analisados. A maioria das jazi-
das foi ficilmente encontrada, porque a erosao
as perturbou, deixando as pegas na superfLCLe,
e, assim, sem contexto. Neste caso, nao havia
nenhum perigo de destruigao de evidencias con-
textuais na retirada dos espécimes. Embora es-
tas colegoes tenham pouco valoxr nas reconstru-
goes ou sinteses culfurals,tem sido de utilida
de inestimavel nos trés anos de estudos, anall
ses e manipulagoes de atributos, que fornece-
ram os alicerces da compreensao da cultura ma-
terial imperecivel desta regiaoc e as bases pa-
ra a tipologia de artefatos numa provincia de
pesquisa pioneira, e sem as quais os outros es
tudos nao seriam possiveis. Estas colegoes se-
rao publicadas posteriormente, depois de nova-
mente analisadas com base em conhecimentos mais
atualizados.

As colecoes foram colocadas na mesa
do laboratorio e divididas em grupos de arte-
fatos semelhantes. A abordagem funcionalista in
dicava que deviamos olhar, primeiramente, para
as partes dos artefatos que fizeram o trabalho
(atividades de uso): Os gumes e os bicos; e
para a manufatura (outra atividade da tecni-

cultura). Estes foram combinados e recombina-
dos com forma, tamanho, materia-prima, ma-
nufatura, acabamento, bicos, gumes, etc.

até que pudéssemos entender a natureza désses
atributos. fste trabalho, numa area absolu-
tamente nao estudada, do ponto de vista de
arqueologia litica, sem as bases minimas para
tipologia, levou trés anos. S6 a nossa a-
bordagem funcionalista e as idéias mais atua-
lizadas de tipologia e quantificacao de dados
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possibilitaram terminar o trabalho em tdo pou-

co tempo. O nuimero de parametros para medir foi

mais do que vinte, com um total de mais de du-

zentos variaveis, numa populacdo de cinco mil

pecas. Para essa fase do estudo, sO colegoes

de mais de cinglienta ou cem pecas, coletadaspor
nos, foram analisadas.

+

Ao registro dos atributos nas fichas
procedeu-se na base de um codigo binomial (ver
abaixo), ou seja, uma letra.para o parametro e
um numero para a variavel. Embora, até  hoje,
sistemas de cartoes de pungao (IBM, etc.) nao
estejam ao nosso alcance, as fichas que elabo-
ramos sao facilmente conversiveis nesses car-
tées. No entanto, o sistema binomial de indica
gao de atributos em dimensoes nos facilitou a
analise por métodos gquantitativos, embora ana-
lisados manualmente. Cada ficha representa uma
pe¢a (ver anexo) comec¢ando com O numero cddigo
do componente, juntamente com o nimero em se-
gqliéncia da peca, para fac111tar identificagao
ou confirmacgao.

Fichas e dados quantificados (com
porcentagens) foram mimeografados para manipula
¢ao no laboratdrio. A cronologia de jazidas de
afloramentos superficiais foi elaborada por me,
todos de seriagao (regressao para estabelecer
séries e X2 para estabelecer o nivel de con-
fianga de distingao cultural). Esse estudo nao
faz parte do atual; cabe dizer, apenas, que o0s
calculos nesta base mostraram uma divisao cul-
tural tripartida, com distingao maior (90 % ni
vel de confianca) entre o grupo Santa Rosa e o
grupo Marchiori-Tirolese, com um nivel menor
(60 & até 80 %) de um grupo Santo Antdnio, in-
termediario entre éstes dois. Agora, que dispo
mos de estratigrafia com contrdle, esta seqﬁen
cia foi comprovada: Santa Rosa corresponde aos
baixos terragos, Santo Antonlo ao_paleopavimen
to superior, e Marchiori a formagao de solo re
cente,



w LE =

Quantificando os dados sbébre gumes, a
tendéncia de certos atributos a se associarem
foi notada, e a tipologia de gumes foi elabora
da nessa base. Esta tipologia corresponde a ti
pologia descritiva de Rouse (1960: 317), desde
que provém de dentro dos dados para fins des-
critivos, e nao da comparagdo entre fases dis-
tintas. Sem embargo, usamos, também,certos ti-
pos de gumes para fins histdricos.

Os dados foram registrados nas fi-
chas por meio da seguinte chave:

Forma do Gume:

- Os trés parametros, ou dimensdes, mé
tricos dos gumes sao: forma, angulo e largura.
Dois atributos podem-se tratar como discretos,
ou seja, irregular e ondulantes (além de corte
com combro e escépro, raros demais para serem
incluidos na contagem). Gumes cdncavos, retos
e convexos formam um continuo como vemos abai-
xo (ver tabela 1):

(arco 1)
(arco 2)
(arco 4)
(arco 6)
(arco 8)
(arco 10)
(axrco 12)
(arco 18)

F-1 (concavo):

QOO Q
I I |

|
HMNMWaeUOII 0

F-2 (reto)
F=-3

(convexo) :
" "

(arco 18)
(arco 12)
(arco 10)
8)

(arco 6)
(arco 4)
(
(

[P EPN ] G;)OG)

i
W~ Ul W

o]

N

Q

O

arco 2)
arco 1)

G)OG;)G)G)

(escOpro)

(corte com ombro)
(ondulante)
(irregular)

"I:I*I:Ihl:!'ﬁ:l
~l o Ul i
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Conforme vemos no grafico 1, ha uma
nltlda separagao em trés grupos desiguais, ho
gque & evidente que arcos mais abertos (de 12
cm e 18 cm didmetro) devem ser considerados jun
to com gumes retos. Defini-los-emos, portanto,
de gumes malis ou menos retos (arcos de 12 cm
diametro ou mais).

0O resto da dlstrlbulgao, entao, é di
vislvel em duas categorlas. gumes concavos (ar
cos 1 cm até 10 cm diametro), e gumes cCoOnvexos
(arcos 2 cm até 10 cm diametro). Formas de es-
cOpro e corte com ombro sendo de fregliéncia in
significante, na hossa amostra, as variaveis
de forma, entao, dividem-se em cinco atributos
discretos:

Gumes cdncavos 104
Gumes retos 502
Gumes convexos 94
Gumes irregulares 237
Gumes ondulantes 10

Comprimento do Gume:

A largura dos gumes varia bastante
entre um componente e outro, Aqui vamos testar
compr imento contra forma e contra éngulo (ver
tabelas 2 e 3, graficos 2-5). Angulos sao medi
dos diretamente em térmos de graus, e Os com—
primentos com a seguinte chave:

H=-1l: 1,5 cm ou menocos
H-2: 2,0 cm

H-3: 2,5 cm

H-4: 3,0 cm

H-5: 3,5 cm

H-6: 4,0 cm

H=-7: 4,5 cm

H-8: 5,0 cm

H-9: 5,5 cm

H-10: 6,0 cm

H~11l: 7,0 cm ou mais
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Por inspegao da distribuicio de fre-
gliéncias de largura contra forma e contra angu
lo, percebemws uma tendéncia para a distribui=
¢ac dividir-se em guatro partes de tamanho de-
sigual: 2,0 om largura ou menos; 2,5 =- 4,0 cm;
2,0 cm; e 7,0 cm. A guantidade dos ditimos dois
& tao baixa que se duvida se seria (ril fager
divisOes especials para estas duas divisces.Por
tanto, descobre-se na distribuig¢ao de largura
contra forma que os de 5,0 cm estdo divididos
entre gumes retos e gumes irregulares, os de
7,0 cm encontram-se apenas entre éstes Gltimos.
Finalmente, os de 5,0 cm est3o distribuldos en
tre trés componentes de duas fases, os de 7,0
cm provem todos de um sd componente sendo, por
tanto, uma indicagdo da distingao daguele. Em
conclusao, dividiremos o ajuntamento em trés
categorias de tamanho:

Gumes de 2,0 cm comprimento ou menos
Gumes de 2,5 - 5,0 cm comprimento
Gumes de 7,0 cm comprimento ou mais

Angulos do gume :

Dos treés parametros aqui tratados, a-
penas o angulo tem sido estudado anteriormente
na literatura arqueoldgica (Wilmsen 1968; Seme
nov 1964). Wilmsen tratou de medir 1.448 espe-
cimes paleo-indigenas e outras ferramentas es
quimds. Os resultados s3o distintos dos nossos,
encontrando éle médias de 56,4° no total, 51,99
laterais e 66,1° terminais.

Na inspegdo das tabelas 4 e 5, gra
ficos 6-10, salta aos olhos que a situagao de
dngulos & mais complicada do gque as de forma
e largura. Semenov (ver Wilmsen 1968: 156=7)
_sugere que os angulos de 20°-35°9 oram superio-
res para cortar carne e couro (facas). Angulos
para cortar madeira (facas) s3o melhores com
359-40°, 0 modo de 459-55° sendo mais comum pa
ra Semenov e Wilmsen, sugere um atributo de am
plas aplicagoes e fungdes, cortando osso oQ
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chifre, raspando couro e trabalho com fibras
vegetais. Assim, servem de facas ou de raspado
res.

O atributo de angulos de 65°-75° su-
gere trabalho em madeira, osso, amaciar couro
e trabalho pesado com fibras. Os atributos de
80°-95° n3o sao tratados por Wilmsen, pois nao
formam uma parte significativa de sua colegao.
A nossa inferéncia & que estas ferramentas, na
sua maioria de gumes retos e pequenos, impli-
cam no aplainamento de espatulas, espadas ou
varas de madeira.

A primeira divisdo que salienta & a-
quela de 75° (ver graficos), quase todos tam-
bém exibindo diminuigdes na distribuicdo a 45°
e 55° também. Adicionalmente, os gumes irregu-
lares sugerem uma divisao as 35°, e os retos
as 65° e 85°, o que exploraremos, provisdoria-
mente. A sugestdo de uma divisdo a 65° para gu
mes concavos & interessante, mas a baixa fre-
gliéncia desta forma argumenta contra tal divi-
s3o, pois implicaria em células de comparagao
demasiadamente pequenas.

Podemos oferecer, provisOriamente, a
tipologia desenvolvida abaixo, sendo combina-
¢oes de atributos que podemos tratar como medi -
das discretas - uma tipologia descritiva.



TIPOLOGIA DESCRITIVA DE GUMES DA REGIZ0O DE RIO CLARO

Angulo Forma Largura Tipo Fungdo sugerida
(cm)
20-30° Irregular 1,0-5,0 1 Faca para subst@ncias macias
35-45° L 1,0-2,0 2 Faca para substancias resistentes
" " 2,5-5,0 3 idem
30-45° Reto 1,0-2,0 4 idem
" " 2,5-5,0 5 idem
u Cbénecave 1,0-5,0 6 idem
" Convexo " 7 idem
50-55° Irregular 1,0-2,0 8 Faca para cortar osso ou chifre
" - 2,5-5,0 9 idem
A Reto 1,0-2,0 10 idem
" " 2,5-5,0 11 idem
" Concavo 1,0-5,0 12 idem
" Convexo " 13 idem
45-65°  Irreqular 7,0 14 Faca
" Ondulante 2,5-5,0 15 "
60-759  Irregular 1,0-2,0 16 Faca para trabalho pesado
" o 2,5-5,0 17 idem
" Reto 1,0-2,0 18 Diversos
" " 2,5-5,0 19 idem
" Cdncave 1,0-5,0 20 idem
" Convexo " 21 idem
70-75° Reto 1,0-2,0 22 Raspadores para couro
n " 2,5-5,0 23 idem
80-85° I 1,0-2,0 24 Trabalhos pesados
& " 2,5-5,0 25 idem
80-100° cdéncavo 1,0-5,0 26 idem
¥ Convexo " 27 idem
90-100° Reto 1,0-2,0 28 Aplainamento de madeira
s " 2,5-5,0 29 idem
Misceldnea . . . . . . 30 « 0§ @ 0§ &
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fstes tipos, como j& notamos,sao des
critivos, ndo historicos. Para as _mudangas de
um componente para outro, ter-se-ao treés pOSSl
veis explicagdes: (1) diferengas ecologlcas en
tre um micro-ambiente e outro, o inventario va
riando com as oportunidades para exploracao 19
cal; (2) mudangas adaptativas acompanhando as
mudancas ecoldgicas e climaticas; (3) mudangas
de estilo, as quais mudam de geragao a geragao,
especialmente entre sociedades de baixa densi-
dade demograf Lca, por razoes de "erros de amos
tragem”, pois tddas as idéias (concepta) da cul
tura nao sao comunicadas perfeitamente de gera
gcao a geragao. A estas alturas, numa obra pio-
neira, nao podemos ainda separar estas diferen
cas, mas apenas empiricamente medir as que pa-
recem indicar mudangas por tempo, para nossa
cronologia.

Os atributos medidos na descrigao téc
nica dos artefatos, para incluir nas fichas,
sao os seguintes:

MATERIAL

B-1l: Silex nao siltado
B-2: silex siltado
B-3: outro silex

B-4: quartzo

B-5¢ guartzito

B-6: cristal

B-7: arenito silicificado
B-8: agata

B-9: diabase

B-10: basalto

B-1l: granito

B-12: com verniz

B-13: com patina
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L-1: Uniface
L-2: biface (F. 8 c-d, 14)
nicleo
lasca primaria
: lasca secundaria
: lamina (F. 5 d, 6 h-=k)
seixo quebrado
chapa (F. 8 r-t, 15)
: lasca (lamina) lateral
0: peca velha retrabalhada
l: fragmentoc sem forma

2: pedrinha fendida
L~-13: lasca concava (bulbo conico)

|
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A-1: poliedrica (F. 17 a-b)
A-2: disc. ou oval (f. 8 c-d)
A-3: retanguldide

A-4: trianguldide (f. 6 e-g)
A-5: semilunar

A-6: folha de louro (F. 8 c-d)
A-7: f0lha de salgueiro

TAMANHO

C-1l: grosso (mais de 2,0 cm)

C-2: fino (menos de 0,5 cm)

C-3: miniatura {menos de 2,0 cm)
C-4: pequeno (menos de 4,0 cm)
C-5: grande (mais de 10,0 cm)
C-6: leve (menos de 50 g)

C-7: pesado (mais de 200 q)

C-8: muito pesado (mais de 400 g)

Z-1: plataforma de percussao visivel
Z-2: plataforma com facetas

Z-3: bulbo conchoidal visivel

Z-4: bulbo conico visivel

Z—-5: lascas grandes, grossas, discoidais
Z-6: lascas finas compridas

Z-7: lascas finas largas
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7-8: toda face trabalhada

7-9: percussao direta simples

%2-10: percussao direta controlada
Z-11l: crosta deixada em alguma parte

ACABAMENTO

X-1:.percussao direta controlada
X-2: percussao indireta ou pressao
X-3: esfregado
X-4: triturado ou polido
X-5: serracdes nao removidas
6: dentada
7: marcas de bater (martelo)
-8: retoques marginais em volta
9: retogques marginais ocasionais
X-10: retoques irregulares (mousterioide)
X-11: micro-retoques
X=12: sinais de uso

ANGULO DO BULBO DE PERCUSSAO

Medido em graus desde a plataforma.

SECCAO TRANSVERSAL:

A-9: cdncava-convexa

A-10: prismatica

A-11l: plano-convexa

A-12: biconvexa (lenticular chata)
A-13: biconvexa (lenticular grossa)
A-14: triangular ou parabdlica

Como exemplo de como podemos utili—
zar estes dados para reconstruir uma parte da
tecnicultura de povos extlntos, vamos comparar
os componentes Tira Chapéu II (Fase Monjolo Ve
lho) e Tira Chapéu III (Fase Santo Antonio):



Parametro Variavel Tira Chapéu II  Tira Chapéu III

Base nicleo 7.9 % 22,9 %
lasca primaria 7.3 17,6
lasca secundaria 0,0 1,2
lamina 6,1 2,8
seixo quebrado 2,4 0,8
chapa 15,2 4,9
l3mina lateral 0,6 1,6
pedrinha fendida 0,0 0,4
fragmento sem forma 60,4 47,8
lasca cdncava 0,0 0,4

Manufatura: plataforma visivel 11,0 14,7
bulbo conchoidal ) 0,0 6,1
bulbo conico 0,0 0,4

Interpretacao: acredita-se gue um blo
co ou seixo de silex escolhido f01 espatifado
contra outro, e os fragmentos, escolhidos para
os usos simples de cortar ou raspar, na maio-
ria dos casos em Tira Chapeu II e na minoria
dos de Tira Chapéu III. Foram escolhidas as pe
gas que menos precisavam de modlflcagao para u
so. Com Tira Chapéu III aumentou a freqﬁen01a
de nlicleos, lascas primarias, lascas concavas,
plataformas e bulbos, portanto, a técnica pela
qual uma peca (nacleo) com borda ou plataforma
para percussdo foi escolhida, e uma gérie de
golpes desfechados contra essa plataforma, ti-
rando lascas e laminas plano-convexas, deixan-
do um bulbo conchoidal de percussao na face in
terior (lisa) da lasca e a sua cicatriz (bulbo
negativo) no nlcleo usado. Outra técnica (blo-
co-sObre-bloco) comegou a aparecer (mais impor
tante em tempos posteriores), no que o nucleo
esta colocado sdbre uma bigorna para bater com
o percutor. O resultado & a tiragem de lascas
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concavas, com bulbo cbnico, em vez de  plano-
-convexas, com bulbo conchoidal, e o resultan-
te nlcleo gasto tem a forma de uma bola polie-
drica.

A tipologia de facas e <raspadores e
outras ferramentas, um tanto menos dificil ago
ra que bicos e gumes t2m sido analisados, obe-
dece as seguintes caracteristicas:

FACAS:

J-1 canivete (fig. 4) ¢

=2 enxertadeira (fig. 6 a-c) (grossa trian-
gular) _

J-3 : faca de mao (fig. 5 a)

J-4 : faca de lasca preparada (fig. 3 a-c)

J-5 : faca em forma de f£6lha (fig. 3 4)

J-6 faca semilunar

J=7 faca discoidal ou oval

J-8 outras facas (p. ex. gumes cOncavos, con
vexos, ondulantes)

J-9 : faca de gume padronizado (ver tipo)

J-10: canivetao

J-11: faca de lamina (fig. 6 k)

J-12: faca de lamina prismatica (fig. 6 h)

J-13: faca trianguldide (fig. 6 e-g)

J-14: faca de las retocada (fig. 5 b-d)
RASPADORES:

Q-1 : raspador lateral (fig. 10 b)

Q-2 : raspador terminal (fig. 10 a)

Q-3 : carapaca de tartaruga (lesma) (£fig. 12)

Q-4 : outro raspador

Q-5 : plaina (fig. 7 b) )

Q-6 : raspador vertical abrupto (fig. 8 a-b)

Q-7.: raspador de bico comprido '

Q-8 : raspador haltere

Q-9 : raspador discoidal

Q-10: raspador carenado (fig. 11)

Q-11: raspador com bico (ver bicos, M-1 - M-8
abaixo)

Q-12: raspador plano-convexo (fig. 7 b)
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BICOS DE RASPADORES:

M-1 : bico quadrangul
M=-2 : bico bifurcado
M=-3 : bico C (fig. 7
M-4 : bico F (fig. 13
M-5 : bico E

M-6 : bico pa

ar

a)
c)

M-7 : 2 ou 3 pes (fig. 9, 10 a)

M-8 : bico de pato
M-9 : bico comprido
M-10: forma de lingua

GOIVAS: Fig. 16

reentrancia ras

FURADORES:

2o
= W

m-n)
agulha (fig. 18

B
W

FORMAO (fig. 16

bicos simples

V-1 : A pequeno

V-2 : A

V-3 : B

V-4 § €

V-5 : AA

V-6 : D

V-7 : E

V-8 : Cinzel (F.18 g-n)
V-9 : guadrangular
V-10: Oco

a-h

a

a-f)

k=w, fig. 18 g-p)
com entre
pescogo entalhos -
v-11 V=21
v-12 v-22
V=13 v-23
vV-14: F V-24
V=15 v-25
vV-16 V-26
V=17 V=27
v-18 v-28
v-19 v-29
V-20: V=303

reentrancia com angulo

: com bico D, sem pescogo

D-1 : reentrancia (arco menos do que 180
D-2 : entalhe (arco 180° ou mais)
D-3 : reentrancia quadrangular
D-4 :
D=5

com pescogo

-

com bico A com pescogo (fig. 17 d-e)
com cinzel com pescogo
com bico D com pescogo (fig. 17 c)

com bico A pequeno, (£ig. 17

(Eig.17 £-¢; p—¥)

bifurcado buril

no meio
do gume
v=31
vV-32
vV-33
V-34
vV-35
V-36
V=37
V=38
V-39
(F. 18 n-p)
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OUTRAS FERRAMENTAS:

R-1 : Martelo, soquete, percutor

R-2 : chopping tool (biface) (fig. 8 c-d)
R-3 : chopper ou talhadeira (uniface)
R-4 : lasca utilizada

R-5 : picao

R-6 : bigorna

R-7 : bolas (fig. 17 a-b)

R-8 : lasca retocada (ver também J-14)
R-9 : machado

R-10: ponta de projétil

R-11: plaina pequena (fig. 15)

R-12: tembeta

Muitas pecas serviram para mais de u
ma fungéo. Nao se sabe, com certeza, em quais
casos atuaram na mesma operagao (atividade) ou
em quais houve reuso de uma pega, usada e joga
da, como matéria prima para outra atividade,
noutra ocasiao. No primeiro caso, haveria uma
tendéncia de associacdo a certas espécies de
bicos, gumes, etc. e, no segundo, uma associa-
cao atoa.

A fabricagao do artefato & simples e
rapida (segundo as nossas experiéncias no labo
ratdrio), e éle ndo foi retrabalhado para afi-
nar-se o gume gasto, como foi o caso em outras
regices (Frison 1968), embora a mesma pega, usa
da e jogada, possa ter sido utilizada, em ou-
tra ocasido, como matéria prima para fazer-se
outro tipo de ferramenta (p. ex. formao). As-
sim, foram feitos e usados na hora, e jogados
fora. Nao foram levados de um lugar para outro,
devido a facilidade de fabricagao de novas pe-
cas, onde silex natural & abundante. Isto ex-
plica, também o numero elevado, fora de comum,
de artefatos encontrados nas jazidas da regiao
de Rio Claro.
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Entao, a forma global do implemento
nao era uma preocupagao dos artesaos, mas, sim,
a parte especifica - gume, bico ou reentran-
cia - com o qual pretendiam trabalhar. A forma
global da peca podia ser definida em poucos ca
sos, indicando que a nossa abordagem de modos
€ a mais certa. Com a tipologia de gumes, bicos
e reentrancias, a quantificagéo de atributos e
modos, estabelecemos as bases para estudos de
culturas liticas sem ou com raras pontas de pro
jetll sem perder nenhuma base para compara-
goes, embora nao usando pontas ou outros tipos
raros para indicadores de tradigoes e horizon-
tes. Pois, como os arquedlogos sabemos, desde
os tempos do Cel. Lane-Fox Pitt-Rivers, que o0s
ajuntamentos arqueoldgicos:

nao sao para os fins de surpreender nin-
guém, nem pela beleza ou valor dos obje-
tos apresentados, mas apenas VlsandO(aque
podemos aprender. Para estes fins, especi
mes ordinarios e tipicos, antes de obje-
tos raros, tem sido coletados e classifi-
cados em seqliencias (Citado em Daniels
1962: 74),

A razdo para isto & Obvio: pois sao
éles que podem dizer-nos mais sdbre os povos
do passado.
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ANEXO 1: TABELAS E GRAFICOS

Forma Arco £ %
(diametro)
Concava 1l cm 1 0,1
" 2 cm 13 1,9
" 4 cm 35 5,0
" 6 cm 22 3,1
" 8 cm 31 4,4
" 10 cm 2 0,3
o 12 cm 3 0,4
" 18 cm 57 8,1
Reto - 334 47,6
Convexo 18 cm 106 15,1
" 12 cm 3 0,4
u 10 cm 3 0,4
! 8 cm 21 3,0
" 6 cm 26 3,7
" 4 cm 38 5,4
u 2 cm 6 0,9
701 99,8

Tabela 1: Distribuigdo de freqgtiencias de
arcos de gumes.
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ANGULOS
20-25° 30° 35° 40° 45° 50° 55° 60°
LARGURA
Pegueno 2 9 10 30 23 54 33 66
Largo 7 14 14 26 21 33 23 34
Muito largo 2 1 1l
65C 700 759 80° 85° 90° 95-120°
Pequeno 47 73 22 94 60 135 37
Largo 15 18 5 16 6 7 9
Tabela 4: Distribuigdo de fregliénciasde dngulos
contra largura.
FORMA
Concava Reta Convexa Irregular Ondulante
£ ) £ % £ % £ & £
ANGULO
20-259° 9 3,8
300 1 1,0 1 0,2 2 2,1 19 8,0
359 1 1,0 4 0,8 3 3,2 16 6,8
400 2 1,9 14 2,8 4 4,3 36 15,2
45° 2 1,9 w0 2,0 1 1,1 32 13,5 il
50° 0 9,6 24 4,8 7 7,4 46 19,4 1
559 8 7,7 18 3,6 7 7.4 22 9,3 1
60° 13 12,5 41 8,2 10 10,6 33 13,9 4
65° 6 5,8 34 6,8 12 12,8 9 3,8 1
70° 13 12,5 53 10,6 15 16,0 10 4,2
759 5 4,8 16 3,2 4 4,3 2 0,8
80° 22 21,2 69 13,7 17 18,1 2 0,8
85° 8 7,7 52 10,4 6 6,4
900 8 7,7 129 25,7 4 4,3 1 0,4
95-120° 5 4,8 37 _ 7,4 _2 2,1 2
s - 104 T00,1 502 100,2 94 1I00,1 237 99,9 10
Tabela 5: Distribuigdo de frequéncias de dngulos contra

forma de gumes.



0t

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 Il 1 1 1 |

Angulo 300 400 50° 609 700 800 900 1000

Grafico 6: Distribuicao de freqiién-
cias de angulos (total).

9

20

L L 1 L 1 L ] 1 1 1 1 L 1 I 1 |

Angulo 309 u0° 500 60° 700 80© 90° 10(P

Grafico 7: Distribuigao de fregqiien-
dias de angulos de gumes
concavos.



25T
20T
15T
101

i i 1 1 1 L 1 1 1 1 (] 1 1 L 1

Angulo 300 400 500 600 70° 800 90°

Grafico 8: Distribuigao de freqiien-
cias de angulos de gumes
retos.

2
30

25T

10

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

e 0 Q o] (o] (0] 0
EZngulo 30 40 5P 60 70 80 90

Grafico 9: Distribuigcao de fregqiien-
cias de angulos de gumes
cConvexos. '



pA
3or
257
201
15T
10}

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ] 1

Angulo 300 400 500 600 700 809 9¢Y

Grafico 10: Distribuigao de fre-
qliencias de angulos
de gumes lrregulares.



ANEXO 2: Exemplo de Ficha de laboratdrio:

MATERIAL: Bl__ B2__ B3__ B4__ B5__ B6__ B7__ BS__ B9__ Bl0__ Bll__ Bl2__ B13__
BASE: L1__ L2__L3__L4__L5__L6__ L7 __ L8 __ LS _ L10__ L1l__ Ll2  L13__ Ll4__
FORMA: Al__ A2 A3__ A4__ AS__ A6___ A7__ AS__ A9__ AlO__ All__ Al2__ AL3__ Ald__
TAMANHO: Cl__ C2__ €3__C4__C5__C6__ C7__ CB__CY__ Clo__ Cll__ Cl2__ C13__
MANUFATURA: Z1__ 22 23 _ 2z4___ 25__ 26__ 27__ 28__ 29__ 210__ 211 212__ Zl3
ACABAMENTO: X1__ X2__ X3__ X4__ X5__ X6__ X7__ XB6__ X9__ X10__ X11__ X12_ X13 _
Angulo do Bulbo GOIVAS: D1__ D2__ D3__ D4__ D5__ D6__ D7__
FACAS: J1__ J2__ J3__J4__ J5__ J6__ J7__ J8__ J9__ Jlo_ Jl1__ Jl2_ J13  Jl4__
RASPADORES: Q1 Q2 _ Q3__ Q4_ Q5__ Q6__ Q7__ 08__ Q9__ 0Q10__ Qll__ 0l2_ Q13 __
BICOS R. ML__ M2 M3__ M4 M5__ M6__ M7__ MB__ M9__ MLO__ MLl__ M12__ M13__
FURADORES: T1__ T2__ T3__ T4__ T5__ T6__ T7__ T8__ T9__ Tl0__ T1l__ TLZ__ T13 _
FORMAO: V1__ V2__ V3__ V4__ V5__ V6__ V7__ V8__ V9__ V10__ Vv1l__ V12_ V13__ VI4__
V15__ Vi6__ V17__ V18__ V19__ V20__ V21__ V22__ V23__ V24__ V25__ V26__ V27__
V2B__ V29__ V30__ V3Ll__ Vv32_ V33__ V34__ V35__ V36__ V37__ V38__ V39__ V40__

OUTRAS: Rl__ R2__R3__R4__RS5__ R6__ R7_ R6 _ R9__ R10__ R1l__ R12__ R13__ R14__

GUMES: Forma £  ArcoGs Tamanho 4, Angulo45“ Tipo20  Outro 19
Forma_f;  ArcoGs Tamanho_H, Angulo4a® Tipo £ __ Outro 29
Forma_____ Arco____ Tamanho____ Angulo____ Tipo___ Outro 39
Forma_____ Arco_____ Tamanho____ Angulo_____ Tipo___ Outro 49

Foxrma Arco Tamanho Angulo Tipo Outro 5@




w AG -

Nota-se: Esta pesquisa & uma parte
de uma mais ampla desenvolvida na Faculdade de
Filosofia, Ciéncias e Letras de Rio Claro, La-
boratdrio de Arqueologia, Cadeira de Anthropo-
logia, Arqueologia e Etnologia, financiada em
parte pela Faculdade e pela Fundagao de Amparo
a Pesquisa de Sao Paulo, e em colaboragao com
o Instituto de Pré-Histdria da Universidade de
Sao Paulo.

ANEXO 3: Figuras

Figura 1l: Tipos de bicos.

Figura 2: Exemplos de gumes padronizados
Figura 3: Tipos de Facas

Figura 7-13: Tipos de Raspadores

Figura 8: Chopping tools

Figura 14: Bifaces em forma de fdlha
Figura 15: Plainas pequenas

Figura 16: Goivas e formao

Figura 17: Bolas e furadores

Figura 18: Agulhas, cinzéis, buris, e  chapas
retocadas.
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FIGURA 2 - Exemplos de Gumes padronizados
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Tipos de Raspadores
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FIGURA 8- raspadores e Chopping Tools
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FIGURA 10- T/pos de Raspadores
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FIGURA 11- Raospador carinado




FIGURA 12- raspador Lesma




FIGURA 13- Tipaos de Raspadores
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FIGURA 15- Plainas Pequenas




FIGURA 16- Goivas e Formao
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FIGURA 18 - Agulhas. Cinzels.Buris e ChapasRefocadas
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