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ABSTRACT

The coastal landforms of Rio Grande do Sul originated very recently, and cover a wide range of
distinct physiognomies which house a unique biodiversity, which is increasingly threatened. In this
way, the Itapeva State Park is fundamental in the protection of the physiognomies and species
characteristic of the coast. Considering that Asteraceae is the richest family in species number
occurring in Rio Grande do Sul and one of the defining components of grasslands, this study aimed
to produce a floristic list of the species of Asteraceae found in Itapeva State Park. This is the first
study focused on listing solely species of Asteraceae conducted in the Park. Through field
expeditions, use of the management plan and revisions of herbaria collections, we listed a total of
154 species, which include threatened species of genera Baccharis, Mikania, Noticastrum and
Porophyllum, as well as 36 new occurrences to the Park. Differences between the species lists
obtained through the different methods are attributed to the dynamics of the coastal landforms and
the impact caused by tourism. Our results reaffirm the importance of floristic studies and of
Asteraceae to the flora of Rio Grande do Sul.
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RESUMO

As formacdes litoraneas do Rio Grande do Sul, de origem muito recente, abrangem uma ampla
gama de fisionomias distintas e abrigam uma biodiversidade Unica e cada vez mais ameacada.
Neste sentido, o Parque Estadual de Itapeva é instrumental na protecdo das fisionomias e espécies
tipicas do litoral. Sendo Asteraceae a familia mais rica em espécies no estado e um importante
componente das fisionomias campestres, este estudo objetivou produzir uma lista floristica das
espécies da familia ocorrentes no PE de Itapeva. Este é o primeiro estudo realizado no local focado
em listar apenas espécies de Asteraceae. Atraves de expedi¢cdes a campo, consulta ao plano de
manejo e a cole¢Bes de herbarios, foi registrado um total de 154 espécies, incluindo espécies
ameacadas de Baccharis, Mikania, Noticastrum e Porophyllum e 36 novas ocorréncias para o
parque. Discrepancias entre as listas obtidas através dos diferentes meios sdo atribuidas
principalmente a dindmica dos ambientes costeiros e ao impacto causado pelo turismo. Os
resultados obtidos reiteram a importancia da realizacdo de estudos floristicos e da familia
Asteraceae para a flora do estado.
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INTRODUCAO

A planicie costeira do Rio Grande do Sul distribui-se ao longo de todos os ca. de 600
km de faixa litoranea do estado (Boldrini, Trevisan & Schneider, 2008). O litoral € uma
formacao muito recente, de origem Quaternaria, quando o oceano tocava as montanhas
graniticas e ao longo do tempo ocorreu a sua regressao, deixando sedimentos que, por
causa da abundancia de areias, da dire¢cao do vento e da forma da plataforma continental,
formaram a linha da costa como a conhecemos hoje (Rambo, 1994). A regido é
caracterizada por uma série de ambientes distribuidos longitudinalmente a costa, iniciando
com a interface em contato com o mar, seguida da planicie sedimentar costeira, o corddo
de lagoas litorAneas e entdo a Serra (Fujimoto et al., 2006). Além da presenca marcante
da Floresta Ombrofila Densa no extremo norte, a vegetacdo desta faixa € caracterizada
principalmente pela presenca de Areas de Formacées Pioneiras, as quais se constituem
de areas de ocupacdo vegetal recente, condicionadas, em grande parte, por fatores
edaficos (Silva Filho et al., 2012). Estes ecossistemas litoraneos encontram-se ameacados
sobretudo pela expansédo urbana, pela silvicultura, pela introdugéo de espécies invasoras
e pela conversao de formacfes naturais em orizicultura (Boldrini, Trevisan & Schneider,
2008). Neste contexto, unidades de conservagcdo possuem um valor impar para a
conservacao da flora local.

O Parque Estadual de Itapeva, fundado em 2002 no municipio de Torres, abrange
formacdes pioneiras de dunas, campos secos e Umidos, areas de restinga, turfeiras e areas
de Mata Paludosa, constituindo assim um dos Ultimos remanescentes preservados da
paisagem caracteristica da planicie costeira do Rio Grande do Sul (SEMA, 2006). Devido
a sua localizacdo e abrangéncia de uma ampla gama de fisionomias distintas, o Parque
Estadual de Itapeva tem sido instrumental no desenvolvimento de estudos envolvendo o
levantamento e descri¢cao da biodiversidade costeira do Rio Grande do Sul, como pode ser
evidenciado através de estudos envolvendo anuros (Colombo et al., 2008), borboletas
(Bellaver et al., 2012) e peixes (Azevedo & Bertaco, 2016) e, para plantas, as espécies
arbustivo-arbéreas (Santos et al., 2012).

Asteraceae € a maior familia entre as Eudicotiledéneas, abrangendo ca. de 25.000-
35.000 espécies distribuidas em mais de 1.700 géneros (Mandel et al.,, 2019) e
classificadas em 16 subfamilias e 50 tribos (Susanna et al., 2020). A taxonomia da familia
tem sido drasticamente alterada nas ultimas décadas, com a descricdo de numerosas
novas subfamilias e tribos (Panero & Funk, 2008; Panero et al., 2014; Mandel et al., 2019;
Susanna et al., 2020), a recircunscricdo de muitos géneros tradicionalmente reconhecidos,
como Eupatorium L. (King & Robinson, 1987) e Vernonia L. (Robinson, 1999), e a
classificacao infragenérica como em Baccharis L. (Heiden, Antonelli & Pirani, 2019). No
Rio Grande do Sul, Asteraceae esta representada por 612 espécies e 147 géneros (Flora
do Brasil 2020, 2021), constituindo a familia com maior rigueza especifica no estado e um
dos principais componentes das fisionomias campestres (Boldrini, Overbeck & Trevisan,
2015). Asteraceae vem sendo continuamente estudada neste estado tanto do ponto de
vista taxondmico quanto floristico. Levantamentos floristicos focados na familia incluem
Azevédo-Goncalves, Schneider & Matzenbacher (2004), Beretta et al. (2008), Fernandes
& Ritter (2009), Fagundes et al. (2015), Christ & Z&achia (2016), Bardo (2016) e Schaefer &
Essi (2017).6).

Considerando a importancia da floristica para o conhecimento da diversidade vegetal
e sua implicagédo na conservacgao da flora nativa, principalmente tratando-se de um local
de alto impacto antrépico como o litoral norte do Rio Grande do Sul, o objetivo desse estudo
é realizar o levantamento floristico para a familia Asteraceae no Parque Estadual de
Itapeva, contribuindo para o conhecimento taxonémico da familia e da Flora desta UC,
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além de fornecer dados atualizados para projetos de pesquisa e conservacdo da
biodiversidade do litoral e do Estado.

MATERIAL E METODOS

Area de estudo

O Parque Estadual de Itapeva esta localizado no municipio de Torres, litoral norte do
Rio Grande do Sul (Fig. 1). Possui aproximadamente 1000 ha de extensdo com uma zona
de amortecimento de 10 km. Esté localizado na justaposi¢cédo das areas de restinga e de
Mata Atlantica de planicie, possuindo diferentes unidades de paisagem como dunas
frontais, dunas interiores fixas e madveis, baixadas Umidas, matas arenosas, campos
rochosos e mata paludosa (SEMA, 2006). O clima se enquadra como subtropical umido,
com forte influéncia maritima e também do relevo local, com altitudes de até 938 metros,
possuindo verdes e invernos relativamente amenos (Dobrovolski, 2006). A temperatura
média anual para o periodo entre 1981 e 2010 variou entre a minima de 16°C e a maxima
de 23°C, e a precipitacdo meédia por ano para 0 mesmo periodo foi de 1507,2mm (INMET,
2020).

Levantamento floristico

O levantamento floristico foi realizado ao longo de expedi¢des de coleta em diferentes
estacoes dos anos de 2014, 2017 e 2018, nas diversas unidades de paisagem do Parque
(Fig. 2). Foram coletados, registrados e georreferenciados exemplares de todas as
espécies da familia encontrados na fase reprodutiva nas diferentes areas do Parque,
através do método de caminhamento (Filgueiras et al., 1994). Os espécimes foram
herborizados no Laboratério de Angiospermas do Departamento de Botanica da UFRGS,
onde foram identificados a partir de literatura especializada, consulta a especialistas e
comparacdo com exsicatas depositadas no herbario ICN da mesma universidade, onde
estas também foram tombadas. A classificacdo de subfamilias e tribos est4 de acordo com
Susanna et al. (2020).

Foi também realizado o levantamento dos espécimes ja coletados no Parque de
Itapeva e depositados em outros herbarios, a partir da busca na plataforma SpeciesLink
(2020). A busca foi realizada delimitando-se a familia Asteraceae, a localidade Itapeva e o
estado Rio Grande do Sul. Como o Parque foi criado no ano de 2002, os espécimes
coletados anteriormente a esta data nao foram incorporados neste levantamento, uma vez
gue nédo é possivel confirmar a localidade de coleta como a area atual do Parque, com
excecdo daquelas cujos dados de coleta explicitamente indiguem como localidade
“proximo a ltapeva” ou semelhantes. Além disso, utilizamos o Plano de Manejo do Parque
Estadual de Itapeva, onde consta um levantamento floristico para o local, totalizando trés
fontes de dados para o estudo. Os nomes das espécies foram atualizados conforme a
nomenclatura correta nas bases de dados Tropicos (2020) e Flora do Brasil 2020 (2021).

Espécimes identificados apenas até género em qualquer uma das fontes de dados
foram desconsiderados da lista final caso fosse confirmada a ocorréncia de outros
espécimes do mesmo género identificados até o nivel especifico. Outros dois géneros
excluidos foram Inulopsis sp., que ndo ocorre no Rio Grande do Sul (Flora do Brasil 2020,
2021), e Eupatorium sp., género desmembrado em diversos outros e que sob este nome
ndo ocorre no Brasil. Em ambos os casos, ndo foi possivel localizar os materiais
testemunhos para que se pudesse realizar a identificacdo correta dos espécimes. Além
disso, Taraxacum sp. foi entendida como Taraxacum officinale F.H. Wigg., pois € a unica
espécie do género que consta na Flora do Brasil 2020 (2021) como ocorrente no Rio
Grande do Sul.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Nas excurs@es a campo, no plano de manejo do Parque e na revisao dos herbarios
pela plataforma SpeciesLink foram encontradas 89, 88 e 61 espécies, respectivamente. Ao
todo, 36 espécies coletadas nesse estudo ndo constavam em herbéarios ou no plano de
manejo até entdo, constituindo novas ocorréncias para a area. A relacéo de todos os taxons
encontrados € apresentada na Tabela 1, com as subfamilias e tribos organizadas segundo
a filogenia mais recente para a familia (Susanna et al., 2020) e as espécies em ordem
alfabética dentro de cada tribo. Também é apresentado um resumo das informacdes de
hébitat, obtidas através de observacbes de campo e complementadas através da
plataforma Flora do Brasil 2020 (2021) quando necessario.

Tabela 1. Lista de espécies de Asteraceae encontradas no Parque Estadual de Itapeva de acordo com os
dados encontrados na plataforma SpeciesLink, no Plano de Manejo da UC e no levantamento do presente
estudo, incluindo habitat. As espécies estéo listadas de acordo com a filogenia para a familia Asteraceae
(Susanna et al., 2020). A — ambiente antropico; C — morro com vegetagédo campestre; D — dunas frontais ou
interiores; M — mata sobre morro; P — mata paludosa; U — &reas Uumidas.

Levantamento
Floristico

Plano de

Manejo Habitat

Subfamilias/Tribos/Espécies SpeciesLink

Barnadesioideae
Barnadesieae

Dasyphyllum spinescens (Less.) Cabrera X M

Mutisioideae
Mutisieae

Chaptalia integerrima (Vell.) Burkart X
Chaptalia nutans (L.) Pol X
Mutisia speciosa Aiton ex Hook X X X
Nassauvieae
Holocheilus brasiliensis ( L. ) Cabrera X C
Trixis praestans (Vell.) Cabrera X X
Vernonioideae
Vernonieae

Centratherum punctatum Cass.

A C

Chrysolaena flexuosa (Sims) H. Rob.

C,Db,U

Chrysolaena propinqua (Hieron.) H. Rob.

Cyrtocymura scorpioides (Lam.) H. Rob.

A C

Elephantopus mollis Kunth

A C'M

Orthopappus angustifolius (Sw.) Gleason

A C

Rob.

Vernonanthura montevidensis (Spreng.) H.

Vernonanthura puberula (Less.) H. Rob.

Cichorioideae

Cichorieae

Hypochaeris cf. chillensis (Kunth) Britton

A C,P

Hypochaeris cf. lutea (Vell.) Britton

C,U

Hypochaeris glabra L.

Hypochaeris megapotamica Cabrera

A C

Taraxacum officinale F.H. Wigg.

Asteroideae

Senecioneae

Erechtites hieraciifolius (L.) Raf. ex DC.

Erechtites valerianifolius (Link ex Spreng.)

P
C,D,P
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Subfamilias/Tribos/Espécies SpeciesLink Plano .de Levant,anjento Habitat
Manejo Floristico

DC.
Senecio bonariensis Hook. & Arn. X X X U
Senecio brasiliensis (Spreng.) Less. X X A CM
Senecio ceratophylloides Griseb. X X X <, B P,
Senecio crassiflorus (Poir.) DC. X X C,D,P
Senecio crassiflorus var. subceratophyllus X D
Cabrera
Senecio icoglossus DC. X X X A C, U
Senecio leptolobus DC. X , P
Gnaphalieae
Achyrocline alata (Kunth) DC. X C,U
Achyrqch'ne crassiuscula (Malme) Deble & x C.D,U
Marchiori
Achyrocline satureioides (Lam.) DC. X X X A % D,
Achyrocline vauthieriana DC. X u, P
Chevreulia acuminata Less. X X C,M
Facelis retusa (Lam.) Sch. Bip. X X A C
Gamochaeta americana (Mill.) Wedd. X X X D
Gamochaeta cf. filaginea (DC.) Cabrera X D
Gamochaeta coarctata (Willd.) Kerguélen X X C
Gamochaeta falcata (Lam.) Cabrera X X C,D
Gamochaeta simplicicaulis (Willd. ex X X A C
Spreng.) Cabrera
Gamochaeta stachydifolia (Lam.) Cabrera X D
Lucilia acutifolia (Poir.) Cass. X D
Pse_:udognaphalium cheiranthifolium (Lam.) X c
Hilliard & B.L. Burtt
Pseudognaphalium gaudichaudianum (DC.) X P
Anderb.
Astereae
Baccharis anomala DC. X C,P
Baccharis articulata (Lam.) Pers. X X C
Baccharis brevifolia DC. X C,M
Baccharis breviseta DC. X C
Baccharis cf. cultrata Baker X C
Baccharis cf. uncinella DC. X C
Baccharis cognata DC. X C
Baccharis conyzoides DC. X X Cc,u
Baccharis crispa Spreng. X D
Baccharis dracunculifolia DC. X X A, C,D
Baccharis genistelloides (Lam.) Pers. X C
Baccharis glaziovii Baker X P
Baccharis gnaphalioides Spreng. X X C,D
Baccharis helichrysoides DC. X P
Baccharis illinita DC. X C
Baccharis junciformis DC. X U
Baccharis lateralis Baker X C,D
Baccharis leucopappa DC. X C
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Subfamilias/Tribos/Espécies SpeciesLink P'\Iﬂinn(;jdoe Le\éiionrtiz??fgto Habitat
Baccharis linearifolia (Lam.) Pers. X C
Baccharis microdonta DC. X X C
Baccharis milleflora DC. X X AC
Baccharis pseudomyriocephala I.L. Teodoro X C
Baccharis psiadioides (Less.) Joch. Miill. X X C,M
Baccharis retusa DC. X C,M
Baccharis riograndensis Malag. & J.E.Vidal X C
Baccharis sagittalis (Less.) DC. X C
Baccharis singularis (Vell.) G.M.Barroso X X C,P
Baccharis spicata (Lam.) Baill. X X X

Baccharis subtropicalis G.Heiden X C,D
Baccharis urvilleana Brongn. X X C,D
Baccharis vulneraria Baker X X AU
Conyza blakei (Cabrera) Cabrera X D
Conyza bonariensis (L.) Cronquist X AC,P
Conyza cf. pampeana (Parodi) Cabrera X C
Conyz_a primulifolia (Lam.) Cuatrec. & X D
Lourteig

Conyza monorchis (Griseb.) Cabrera X A C
Noticastrum calvatum (Baker) Cuatrec. X X C,UP
Noticastrum diffusum (Pers.) Cabrera X A C
Noticastrum malmei Zardini X X D
Noticastrum psammophilum (Klatt) Cuatrec. X X C,D
Podocoma cf. hirsuta (Hook. & Arn.) Baker X A C
Solidago chilensis Meyen X AMC,:’PD’
Sommerfeltia spinulosa (Spreng.) Less. X X D, M
Symphyotrichum squamatum (Spreng.) G.L. C P
Nesom X X '
Anthemideae

Coleostephus myconis (L.) Cass. X A C,M
Soliva sessilis Ruiz & Pav. X X A C
Inuleae

Pluchea laxiflora Hook. & Arn. ex Baker X X C,D,P
Pluchea oblongifolia DC. X A C,D
Pluchea sagittalis (Lam.) Cabrera X A C,D
Pterocaulon angustifolium DC. X X X C,D
Pterocaulon lorentzii Malme X X C,D
Stenachaenium megapotamicum (Spreng.) X X A U
Baker

“Heliantheae alliance”

Coreopsideae

Bidens laevis (L.) Britton, Stern & Poggenb. X U
Bidens pilosa L. X X A
Neurolaeneae

Calea phyllolepis Baker X P, U
Calea pinnatifida (R. Br.) Less. X X C,DP
Calea uniflora Less. X X X C,D
Enydra anagalis Gardner X U
Tageteae
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Plano de | Levantamento

. P Habitat
Manejo Floristico

Subfamilias/Tribos/Espécies SpeciesLink

Porophyllum lanceolatum DC. X X C

Porophyllum ruderale subsp. ruderale (Jacq.) X AC
Cass. ’

Tagetes minuta L. X A, D

Tagetes osteni Hicken X X D

Heliantheae

Acmella decumbens (SM.) R.K.Jansen X X X U

Acmella leptophylla (DC.) R.K. Jansen X AU

Aldama cf. anchusifolia (DC.) E.E.Schill. &
Panero

Ambrosia tenuifolia Spreng. X
Aspilia montevidensis (Spreng.) Kuntze
Eclipta elliptica DC. X
Eclipta prostrata (L.) L.
Sphagneticola trilobata (L.) Pruski X A C
Verbesina sordescens DC. X A C
Xanthium strumarium L. X A P

X X x|
O
cC

Millerieae
Acanthospermum australe (Loefl.) Kuntze X A
Jaegeria hirta (Lag.) Less. X M,
Smallanthus connatus (Spreng.) H.Rob. X X U
Eupatorieae
Adenostemma brasilianum (Pers.) Cass. X M

Ageratum conyzoides L. X X A P

Austroeupatorium inulifolium (Kunth) X A C
R.M.King & H.Rob. '

Austroeupatorium laetevirens (Hook. & Arn.)
R.M.King & H.Rob.

Barrosoa betoniciformis (DC.) R.M.King &
H.Rob.

Campovassouria cruciata (Vell.) R.M.King &
H.Rob.

Campuloclinium scabrum (Klatt) J. Calvo &
N. Roque

Chromolaena congesta (Hook. & Arn.) R.M. X c
King & H. Rob.

Chromolaena hirsuta (Hook. & Arn.) R.M.

. X A C
King & H. Rob.
Chromolaena laevigata (Lam.) R.M. King &
H. Rob.

Chromolaena pedunculosa (Hook. & Arn.) X A C
R.M.King & H.Rob. '

Chromolaena ulei (Hieron.) R.M.King &
H.Rob.

Disynaphia cf. ligulifolia (Hook. & Arn.) R.M.
King & H. Rob.
Grazielia cf. gaudichaudeana (DC.) R.M.

: X A, D
King & H. Rob.

Kaunia rufescens (Lund ex DC.) R.M. King &
H. Rob.

Mikania campanulata Gardner X X P
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Subfamilias/Tribos/Espécies SpeciesLink P'\Iﬂinn(;j%e Le\éiionrtiz??fgto Habitat
Mikania chlorolepis Baker X M, P
Mikania clematidifolia Dusén X M, P
Mikania cordifolia (L.F.) Willd. X X X D,M, P
Mikania cynanchifolia Hook. & Arn. ex X X p
B.L.Rob.

Mikania glomerata Spreng. X X P
Mikania hastato-cordata Malme X X X M, P
Mikania involucrata Hook. & Arn. X X X C,M,P
Mikania laevigata Sch. Bip. ex Baker X X X P
Mikania lindleyana DC. X X M, P
Mikania lundiana DC. X P
Mikania micrantha Kunth X X C,M,P
Mikania microptera DC. X X , P
Mikania pinnatiloba DC. X C
Mikania salviifolia Gardner X M
Mikania ternata (Vell.) B.L. Rob. X X M, P
Mikania trinervis Hook. & Arn. X M, P
Mikania ulei Hieron. X M, P, U
Mikania vitifolia DC. X X X P
Praxelis clematidea R.M. King & H. Rob. X A
Symphyopappus casarettoi B.L.Rob. X X D

No total, foram encontradas 154 espécies, distribuidas em cinco subfamilias e 62
géneros. Um gréafico mostrando a distribuicdo das espécies por tribo se encontra na Figura
3. As tribos mais abundantes foram Astereae (Fig. 4H-M) e Eupatorieae (Fig. 5H-L), com
44 e 36 espécies, respectivamente. As demais tribos presentes na area de estudo sao
Gnaphalieae (15 espécies; Fig. 4F-G), Heliantheae (10; Fig. 5D-F), Senecioneae (9; Fig.
4E), Vernonieae (8; Fig. 4D), Inuleae (6; Fig. 4N), Cichorieae (5; Fig. 4C), Neurolaeneae e
Tageteae (4; Fig. 5B-C), Millerieae e Mutisieae (3; Fig. 5G e Fig. 4A), Anthemideae,
Coreopsideae e Nassauvieae (2; Fig. 5A e Fig. 4B) e Barnadesieae (1). Os géneros com
maior nimero de espécies foram Baccharis (31) e Mikania (19).

A chave de identificacdo para os géneros encontrados no Parque € apresentada a
seguir. Chaves de identificacdo para as espécies e descri¢bes detalhadas dos géneros e
espécies podem ser encontradas na Flora do Brasil 2020 (2021), em outros trabalhos de
floristica para a familia no Estado (Beretta et al., 2008; Fernandes & Ritter, 2009; Baréo,
2016) e revisdes taxondmicas (Mondin, 2004, Ritter & Miotto, 2005; Carneiro & Ritter, 2016;
Carneiro, 2018; Christ & Ritter, 2019; entre outros citados na bibliografia).

Chave de identificacdo para os géneros de Asteraceae encontrados no Parque
Estadual de Itapeva (alguns passos adaptados de Flora do Brasil 2020, 2021)

1. Plantas latescentes Na Parte @€rea .........cooeceiveuuuiiieeiiiiiiie e ee s e e e e eeeaaaanas 2
1’. Plantas ndo-latescentes Na Part® @@rea ..........ccccueueieeeeeiiiiiiiiiiiiaaaaaaaeeaeeea e 3
2. Receptaculo PAlEACEO .......ccccuiiiiiiiiiiiiiiiie e Hypochaeris
2'. Receptaculo epaleacCEO........c..uiiiiiiiiiiii e Taraxacum
3. Capitulos radiados ou SUBradiados ...........cccouviiiiiiiiiiiii e 4
3’. Capitulos discoides OU diSCIfOrMES .......cociiiiiiiiiiie e 28
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4. FOINAS AIEINAS ....iiiiiiiiii e 5
A’ FOINAS OPOSIAS ... ciiii i e a e a s 18
5. INVOIUCIOS UNISSEIIAUOS. ... . ceieeiiiieieeeeetie s e e e et e e e e et e e e e e et e e e e e et e e e e e aannaaees Senecio
5. INVOIUCrOs Di @ PIUMSSEIIAUOS .....uiiiiieiiiiie e 6
6. FOINAS rOSUIAAAS.......coviiii e e e e e 7
6’. Folhas dispostas ao longo do caule € dOS ramos ..........cccevviiiiieiiiiiiie e 8
A O o 11 (01 [o TS0 ][] ¢= 1 o 1 Chaptalia
7’. Capitulos agrupados em capitulescéncias corimbiformes ...........cccccoooovveiiinnn.n. Conyza
8. Trepadeiras, folhas com gaVviNNas...........coooiiiiiiiiiiii e Mutisia
8'. Ervas, subarbustos ou arbustos, folhas sem gavinhas ..............ccccccoooiiiiiii e, 9
S B e (0] TS0 (o I = 10 [0 (= LU 10
9’. Flores do raio Pistiladas ............ooieiiiiiiiii e 11
10. Folhas lineares a oblongas, N80-IUSIrOSas ............euuviiiiiiiiiiiieee Aldama
10’. Folhas elipticas a oblanceoladas, lustrosas .............cccooeviiiiiiii i, Baccharis
11. Folhas pinatissectas, segmentos eSpPIiNUIOSOS...........covevvviiieiiiiiieeiieeeeiinnn, Sommerfeltia
117, FOINAS INTEITAS ... .o e e e e e e e e e e eranns 12
12. PAPUS PAICACEOD ....uuieieieiii et Coleostephus
12’. PApus cerdoso OU ariStado ..........ooiiiiiiiiiiiii e 13
13, PAPUS @ISTAAO ...uueiiiiiiiiiiiiiiiiee ettt e e e e e e e e e aaeas Verbesina
LR I =T 10 ES 3 o= o 0 1< TP 14
14, CipSelas roStradas ........c.uuiiieiiiiiie e aaans Podocoma
14’. CipSElas NAO-TOSITAUAS .......uuiiieieiiiie et e e et e e e e e et e e e e eeranaaeaes 15
15. Capitulescéncias piramidais com ramos secundarios escorpioides ......... ....... Solidago
15'. Capitulescéncias corimbiformes ou capitulos solitarios .............c.cccovvvviiiiiiiiiiiienene, 16
16. PAPUS 4-SErIAT0 ...uuuiceiiiii e Noticastrum
LI =T o 10 ES R 011 ESSY= 5 = o [ R 17
17. Flores liguladas amareladas .............ccccooooiiiiieiiiiiiiiii e Baccharis
17°. Flores liguladas alvas a roSadas .........cccccceeeieiiiiiiiiiieeeeiiiie e Symphyotrichum

18. Bréacteas involucrais com glandulas que exalam um aroma caracteristico quando

TS = Lo I TP Tagetes
18’. Bracteas involucrais sem esse conjunto de caracteres ...............cccoeeeeeeiiiiieinninnnnnnns 19
19. Bracteas involucrais externas diferentes das internas em forma e em cor ......... Bidens
19'. Bracteas involucrais externas e internas com cor e forma semelhantes ................... 20
20. PAPUS AUSENLE ..uuuiiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e et e e e e e e et e e e e e e et e e e e e e aaa e e e e eeanaas 21
20’. Papus paleaceo, cerdoso, coroniforme ou aristado .............cocoeviiiiiiiiiiiiinieee e, 24
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21. Cipselas recobertas de tricomas uncinadosS ...........cccoeeeveviieviiineeennnn. Acanthospermum
21’. Cipselas sem tricomas UNCINAAOS .........c.cuuiiiiiiiiiiiiie e e aaans 22
22. Ervas aquaticas; flores do raio alvas a esverdeadas...............ccceevvviieeeeriniinnnnn. Enydra
22’. Ervas terrestres; flores do raio amareladas ............cooivviiiiiiiiii 23

23. Ervas ténues; folhas lanceoladas a ovaladas, sem auriculas na base; invélucro
unisseriado, bracteas involucrais com expanséao hialina que envolve a base das flores

(0 [0 N = o ST Jaegeria
23'.Ervas robustas; folhas amplamente ovaladas, auriculadas na base; invélucro

bisseriado, bracteas involucrais sem expansao hialina .................ccccceeeennn. Smallanthus
24. RECEPLACUIOS COMICOS ...oovveeeiieiiiiiee e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e eaeaes Acmella
24’, Receptaculos planos @ CONVEXOS ......cciccviiiiiiiiieeiiiiiiee e e et e e e e e e e e e eeaaa e e e e eeann s 25
25. Bracteas iNVOIUCTaIS €SCANIOSAS .......iceeeiieiiiiiiiiiiiiiiaaeeeeeeeeeeeeeesesesn e e e e aeaeaeeeeens Calea
25’. Bracteas involucrais (pelo menos as mais externas) foliaceas .............cocceeeeiiviinnnnnns 26

26. Folhas trilobadas, lobo do meio frequentemente maior que os laterais . Sphagneticola

267, FOIN@S INTEIrAS ... .ot 27
27. PAlEas filifOrMES .....cooeeiiie e e Eclipta
27’. Péaleas oblongas ou oblongo-lanceoladas .............ccoceiiiiiiiiiiiiiiiiii e Aspilia
28. Capitulos dISCITOMMIES ......ciiiiiiiiitiie et e e e e e e e eeeennees 29
28’. Capitulos AISCOIAES ......ccveiiiiiiiiiiie e e e e et s s e e e e e e e e eeeeeeeenne 41
29. Cipselas acompanhadas de um Unico apéndice espinescente apical proveniente do

LT ] (P UUUPPPPPPPPUPRPR Soliva
29'. Cipselas sem um unico apéndice espinescente apical ...........cccccceeiiiiiiiiiiiiieeeeeiinnnnn. 30
30. Anteras com base obtusa a levemente auriculada ..., 31
30’. Anteras com base Sagitada..........cooeuuiiiiiiiiiiiii e 33
31. Invélucros unisseriados, subtendidos na base por um caliculo ..................... Erechtites
31°. Invélucros plurisseriados, caliculo ausente .............coooeviiiiiiiii e 32
32. Flores do disco funcionalmente estaminadas por atrofia do gineceu ............. Baccharis
32’. Flores do disCO perfeitas ........ccooeeiiiiiiiii i Conyza

.................................................................................................................................... 34
33’. Bracteas involucrais foliaceas, opacas, esverdeadas.............c.ccevveeeiiviieeeiiiieeeiieeeenns 39
T = 11U 1S3 o] 11 4T 1o Facelis
KT e ToTU 7= o [0 1o TSP 35
35. Cipselas denSameNnte SEICEAS .......uuuueeiiiriiiiiiiiiiiiaaa e e Lucilia
35’. Cipselas glabras ou com tricOmas ESPArSOS ..........ccevieeeiiriiiieeereeiieeeeeeereneeeeeennnns 36
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36. Capitulos SOIILANIOS .. .....uuie i eeeeaaas Chevreulia
36’. Capitulos agrupados em CapitUleSCENCIAS .........ccccuvuiiieiiiiiiii e 37
37. Cerdas do papus soldadas Na base .........ccccceevieiiiiiiiiiiccvece e Gamochaeta
37°. Cerdas do papUS lIVIES NI Si......ccuuuiiiiiiiiiii e 38
38. Capitulos €OmM 3-20 flOr€S ......vuvueiiiiieee e Achyrocline
38’. Capitulos com mais de 20 flores ........ccooeevveiiiiiiiiiiiie e, Pseudognaphalium
39. CapItUIOS SESSEIS ... cciiiiiiiieeeeieie et e e e e e e e e e e e et eaaane Pterocaulon
39'. Capitulos distintamente pedunculados ... 40
40. Folhas distribuidas ao longo do caule; flores do disco funcionalmente estaminadas por

Atrofia dO QINECEU .....ccceviiii e e e e e e Pluchea
40'. Folhas rosuladas; flores do disco perfeitas .........ccooovvveieiiiiiiiiiiiniennnns Stenachaenium
41. Capitulos com todas as flores estaminadas ou todas pistiladas.................ccccceennnnnes 42
41. Capitulos com todas as flores perfeitas ............coooviieiiiiiiiie e, 44
N e Vo T Lo =T o [0 1 o USSP Baccharis
A = o TU LS U Y= o | (P 43
43. Bracteas involucrais dos capitulos estaminados conatas; capitulos pistilados sem

CErdas UNCINAUAS. ........uuiiiii ittt e e e e e et e e et e e e e e e aaa s Ambrosia
43’. Bracteas involucrais dos capitulos estaminados livres entre si; capitulos pistilados

recobertos por cerdas UNCINAAAS.........coouuiiiiiiiiiei e Xanthium
44. Todas as flores com corolas pseudobilabiadas ou bilabiadas .................cccccciniinns 45
44’. Todas as flores com corolas tubUIOSAs .............euiiiiiiiiiiiiii e a7
45. Plantas armadas; todas as flores com corolas pseudobilabiadas ............. Dasyphyllum
45'. Plantas inermes; todas as flores com corolas bilabiadas ..............ccccccoeiiiiiiiiiiinn, 46
46. Erva; folhas basais rosuladas; flores brancas ...........ccccccceiiviiiiiiiiiiicceeennnnn. Holocheilus
46’. Arbusto; folhas ndo-rosuladas; flores amareladas ..............cccccceeeiiiiieiiiii e, Trixis

47. Bracteas involucrais com glandulas que exalam um aroma caracteristico quando
MACEIAUAS ...ttt e e e e ettt ettt b b e e e e e e e e e et e e e ee s e b bn s Porophyllum
47’ . Bracteas involucrais sem esse conjunto de caracteres ..........ccccceveevvviiiiieeeviiiieeeeenn, 48

48. Corolas profundamente fendidas nos apices, lobos frequentemente enrolando-se nas
pontas; estiletes apenas bifurcados, ramos dos estiletes em geral agudos no apice . 49
48’. Corolas apenas lobadas nos apices, lobos eretos a pouco recurvados; estiletes
longamente bifidos, ramos dos estiletes claviformes, em geral arredondados no apice

.................................................................................................................................... 54
ViR N @do] o] b= s34 Lo [o] 1 4[] o £= 1S PP 50
49’. Corolas aCtiNOMOITAS ......covuiiiiiiiii e e e e e e e e eaaans 51
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50. Capitulos agrupados em glomérulos terminais subtendidos por trés bracteas

cordiformes; flores lilases .........cooveveiiiiiiii e Elephantopus
50’. Capitulos agrupados em glomérulos dispostos ao longo de um unico eixo espiciforme;
FlOrES DIANCAS ... Orthopappus
51. Capitulos solitarios, subtendidos por um conjunto de bracteas subinvolucrais foliaceas
.................................................................................................................. Centratherum
51’. Capitulos reunidos em capitulescéncias, bracteas subinvolucrais ausentes ou, se
presentes, escamiformes € INCONSPICUAS ......euuvrrrruiiiiieeeeeeeiieeeeiiiiiissaaa e e e e eeeeeeeeeennnes 52
52. Capitulescéncia escorpioide, com apice geralmente recurvado ................ Cyrtocymura
52’. Capitulescéncia em cimeira simples ou paniculiforme, apices nunca recurvados .....53

53. Folhas rosuladas; capitulos agrupados em cimeiras simples ou laxamente reunidas em

capitulescéncias paniCuliformMes ...........oooiiiiiiiiiiii e Chrysolaena
53’. Folhas dispostas ao longo do caule; capitulos agrupados em capitulescéncias

paniculiformes piramidaiS deNSAS ..........ccovviiiiiiiiiiiiiieie e Vernonanthura
54. Capitulos com quatro flores e quatro bracteas involucrais ............cccceeeeieeeeeenn.. Mikania
54’. Capitulos com cinco flores ou mais e numero de bracteas involucrais superior ao de

1 0] (1SS 55
55. Papus pale&dceo OU CUMO-ariStat ...........ccceuuuiiieeriiiiiiieeeeieiiine e e e eeeine e e e eeeene e e e eennnns 56
55 PAPUS CEIAOSO ..uuniiiiiiiiii ettt et e e e e e e e e e et e e e aaa 57
56. Papus formado por 3-5 aristas curtas terminadas em glandulas.............. Adenostemma
56’. PAPUS PAIEACEO ... s Ageratum
57. Capitulos COM CINCO FIOTES .......viiiiiii e 58
57’. Capitulos com seis flores OU MaiS ..........ccooiiiiiiiiiiiii e 61

58. Bracteas involucrais externas subuladas e visivelmente distintas das mais internas

......................................................................................................................... Grazielia
58’. Bracteas involucrais externas semelhantes ainternas ...........ccccevvviiiiiieeeeee, 59
59. Bracteas involucrais pubescentes N0 dOrso ..........cceevevieeieiiiiiiieeeeiiiieeeeeeens Disynaphia
59’. Bracteas involucrais glabras N0 dorso ...............uuuuiiiiiiiiii e 60

60. Folhas lineares a linear-lanceoladas, densamente espiraladas ao longo do caule

............................................................................................................. Campovassouria
60’. Folhas oblanceoladas a obovadas, espagadas ao longo do caule .... Symphyopappus

61. Receptaculos CONVEX0S @ CONICOS .....uuiiiiiiiiiiieeeeeiiiiie e e e e et e e e e e et e e e e e e e e e e e eaaa s 62
L I =T or=Y o) = To1 U | (o F= 3 o] F= T o 64

62. Bracteas involucrais caducas e completamente deciduas na maturidade dos frutos
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63. Plantas densamente recobertas por indumento VISCOSO ..........ccccvvveevevneeennnnn. Barrosoa
63’. Plantas sem indUMENtO VISCOSO .......uuieeiieiiiieeeeieiiis e eeeeeiin e e e e e Campuloclinium

64. Invélucros 4-seriados, imbricados, bracteas involucrais geralmente rosadas a vinaceas

A0 MENOS NOS APICES ...evvuiieeieiiiie e e et e e e e e e e e e e et e e e e e et eeeaesaaaaeaes Chromolaena
64’. Involucros 2-3-seriados, subimbricados, bracteas involucrais esverdeadas ou alvas
NOS HOISOS € APICES ....ceiiteeeeiiietiiiia e e e eeeeeeeeteeetaettaas s e aaaaeeeateeeeeasssnssn s aaeaaaeaeeeeeeeennnes 65

65. Folhas lanceoladas a oval-lanceoladas, estrigosas na face adaxial; flores 7-8

A composicao floristica de Asteraceae no Parque Estadual de Itapeva apresenta um
misto de espécies amplamente distribuidas e de espécies restritas ou fortemente
caracteristicas a planicie costeira do Sul do Brasil ou do Rio Grande do Sul. Neste ultimo
caso, destacam-se Acmella leptophylla (DC.) R.K.Jansen, Baccharis conyzoides DC., B.
junciformis DC. (Fig. 3H-I), Chromolaena ulei (Hieron.) R.M.King & H.Rob. (Fig. 4J),
Noticastrum malmei Zardini, N. psammophilum (Klatt) Cuatrec. (Fig. 3L), Senecio
ceratophylloides Griseb., S. crassiflorus (Poir.) DC., Symphyopappus casarettoi B.L.Rob.
(Fig. 4L) e Tagetes osteni Hicken (Zardini, 1985; Heiden, Iganci & Macias, 2009; Hattori,
2013; Carneiro & Ritter, 2018; Christ & Ritter, 2019; Flora do Brasil 2020, 2021). No que
diz respeito a endemismos, Baccharis leucopappa DC., B. urvilleana Brongn.,
Chromolaena ulei (Hieron.) R.M.King & H.Rob. e Noticastrum psammophilum (Klatt)
Cuatrec. sdo endémicas do sul do Brasil, enquanto Baccharis riograndensis Malag. &
J.E.Vidal (Fig. 3J-K) é exclusiva do Rio Grande do Sul (Zardini, 1985; Heiden, lganci &
Macias, 2009; Heiden, 2014; Christ & Ritter, 2019; Flora do Brasil 2020, 2021). Além disso,
observa-se também a ocorréncia de algumas espécies naturalizadas, como Bidens pilosa
L. (Fig. 4A), Coleostephus myconis (L.) Cass., Hypochaeris glabra L., Tagetes minuta L.,
Taraxacum officinale F.H. Wigg. e Xanthium strumarium L (Azevédo-Gongalves, Schneider
& Matzenbacher, 2004; Mondin, 2004; Azevédo-Goncalves & Matzenbacher, 2007;
Fernandes & Ritter, 2009; Carneiro & Ritter, 2018).

Em relacéo as diferentes fitofisionomias do Parque, resumidas para todas as espécies
na Tabela 1, muitas espécies ndo apresentam preferéncias ambientais claras, e outras
tantas apresentam-se como plantas ruderais comuns particularmente em ambientes
antropizados e com intenso fluxo de turistas, como Aspilia montevidensis (Spreng.) Kuntze
(Fig. 4F), Chromolaena laevigata (Lam.) R.M.King & H.Rob. (Fig. 41), Conyza bonariensis
(L.) Cronquist, Facelis retusa (Lam.) Sch.Bip., Hypochaeris megapotamica Cabrera (Fig.
3C), Sphagneticola trilobata (L.) Pruski, Praxelis clematidea R.M.King & H.Rob, entre
outras (Azevédo-Gongalves, Schneider & Matzenbacher, 2004; Mondin, 2004; Azevédo-
Goncalves & Matzenbacher, 2007; Beretta et al., 2008; Christ & Ritter, 2019). Ja as
preferéncias ambientais sdo observadas em espécies como Acmella decumbens (SM)
R.K.Jansen (Fig. 4D), Baccharis gnaphalioides Spreng., Conyza blakei (Cabrera) Cabrera,
Gamochaeta americana (Mill.) Wedd., Noticastrum malmei Zardini, Senecio
ceratophylloides Griseb., S. crassiflorus (Poir.) DC. e Symphyopappus casarettoi B.L.Rob.,
que sao caracteristicas das dunas (Mondin, 2004; Hattori, 2013; Flora do Brasil 2020,
2021); Achyrocline vauthieriana DC., Baccharis junciformis DC., Barrosoa betoniciformis
(DC.) R.M.King & H.Rob. (Fig. 4H), Bidens laevis (L.) Britton, Stern & Poggenb., Calea
phyllolepis Baker, Enydra anagalis Gardner, Hypochaeris cf. lutea (Vell.) Britton, Mikania
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microptera DC., Senecio bonariensis Hook. & Arb. e S. icoglossus DC., que se apresentam
em locais alagadicos (Esteves, 2001; Mondin, 2004; Ritter & Miotto, 2005; Azevédo-
Gongalves & Matzenbacher, 2007; Deble, 2007; Oliveira, Silva & Teles, 2015); e algumas
espécies de campo rupestre encontradas no Morro Itapeva, como Baccharis riograndensis
Malag. & J.E.Vidal, B. leucopappa DC., Chevreulia acuminata Less., Mikania pinnatiloba
DC., Mutisia speciosa Aiton ex Hook. (Fig. 3A) e Senecio leptolobus DC. (Fig. 3E) (Mondin,
1996; Beretta et al., 2008; Fernandes & Ritter, 2009; Heiden, Iganci & Macias, 2009;
Heiden, 2014).

Ao todo foram encontradas 14 espécies em algum grau de ameaca, resumidas na
Tabela 2 com sua classificacédo (Heiden, Iganci & Macias, 2009; Martinelli & Moraes, 2013;
Rio Grande do Sul, 2014), habito e hébitat (Zardini, 2002; Ritter & Miotto, 2005; Heiden,
2014; Carneiro & Ritter, 2018).

Tabela 2. Espécies classificadas em alguma categoria de ameaca de extingdo, com categoria de
ameaca, habito e habitat.

Espécie Grau de Ameaca Habito Habitat
. . Solos basélticos e
Baccharis leucopappa Vulneravel (VU) Subarbusto afloramentos rochosos
- . Campos secos e
Baccharis riograndensis Quase Ameacada (NT) Subarbusto pedregosos
Trepadeir Bordas e interior de
Mikania chlorolepis Vulneravel (VU) vo?upvaele a matas, lugares umidos,
beiras de rios e lagos
Mikania clematidifolia Criticamente em Perigo Trepadeira Bordas de mata
an o (CR) volavel paludosa
Trepadeira Borda de matas e em
Mikania hastato-cordata Vulneravel (VU) volupvel restinga, sobre
vegetacao arbustiva
S . Trepadeira Bordas e interior de
Mikania lindleyana Vulneravel (VU) volavel matas
Mikania lundiana Criticamente em Perigo Trepadeira Bordas e interior de
(CR) apoiante matas
o : Trepadeira Matas e locais
Mikania microptera Em Perigo (EN) apoiante alagadicos
S . . Campos secos e locais
Mikania pinnatiloba Em Perigo (EN) Subarbusto ereto pedregosos

Lo . . Trepadeira Bordas e interior de
Mikania trinervis Em Perigo (EN) apoiante matas
Trepadsira Bordas e interior de
Mikania ulei Em Perigo (EN) apoiante matas, locais

alagadicos

Noticastrum malmei

Em Perigo (EN)

Erva perene

Dunas costeiras com
vegetacao de restinga

Noticastrum
psammophilum

Em Perigo (EN)

Erva perene

Dunas costeiras com
vegetacao de restinga

Porophyllum lanceolatum

Em Perigo (EN)

Subarbusto
perene

Campos com solo seco
e pedregoso

De acordo com a lista de taxons da flora nativa do Rio Grande do Sul ameacados de
extincdo (Rio Grande do Sul, 2014), sete espécies encontram-se em algum grau de
ameaca, todas pertencentes ao género Mikania: M. chlorolepis Baker (VU), M.
clematidifolia Dusén (CR), M. lindleyana DC. (VU), M. lundiana DC. (CR), M. microptera
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DC. (EN), M. trinervis Hook. & Arn. (EN) e M. ulei Hieron (EN). Dentre estas, destacam-se
M. clematidifolia e M. lundiana, consideradas Criticamente em Perigo em decorréncia da
fragmentacdo de populagdes e do declinio de &rea de ocupacédo, qualidade do habitat e
namero de populagdes. M. clematidifolia & reportada para o Rio Grande do Sul pela
primeira vez por Ritter & Miotto (2005), sendo endémica do Sul do Brasil de ocorréncia
restrita a planicie costeira, enquanto M. lundiana possui seu limite sul no Estado, apesar
de ocorrer em outras localidades do Brasil e também na Argentina (Ritter & Miotto, 2005).
As demais espécies citadas possuem populacdes pequenas ou restritas, estando
vulneraveis a atividades humanas.

Além destas, de acordo com o Livro Vermelho da Flora do Brasil (Martinelli & Moraes,
2013), também se encontram ameacgadas de extingdo as espécies Noticastrum malmei
(EN), N. psammophilum (EN), Mikania hastato-cordata Malme (VU) e M. pinnatiloba DC.
(EN), além da j& citada M. clematidifolia. As duas espécies de Noticastrum possuem
distribuicdo fragmentada e ocorrem em dunas, local de grande ameaca tendo em vista a
atividade mineradora de areia, o avanco das construcdes imobiliarias, de atividades
agricolas de producéao familiar e a ampliacdo de estradas (SEMA, 2006). Até o momento
da publicacédo do Livro Vermelho, ndo havia registro de N. psammophilum dentro de
alguma Unidade de Conservacéo, fazendo com que a ocorréncia aqui registrada seja de
relevancia para a espécie. Ja as espécies de Mikania sao classificadas em decorréncia do
declinio das popula¢des por causa de acdes antropicas e avanco de espécies exoticas
invasoras (Martinelli & Moraes, 2013).

Também encontram-se em algum grau de ameaca as espécies Porophyllum
lanceolatum DC. (EN), Baccharis leucopappa DC. (VU) e B. riograndensis Malag. &
J.E.Vidal, segundo bibliografia especializada. B. leucopappa possui area de ocupacao
restrita e populacdes com distribuicdo fragmentada, e, assim como B. riograndensis, esta
sob pressdo antropogénica do incremento do uso da terra com repressao da vegetacao
nativa e urbanizacéo, além de o habitat de ambas ser restrito a apenas duas pequenas
localidades no parque. Por ser endémica do Rio Grande do Sul e caracterizada como
Quase Ameacada (NT) (Heiden, Iganci & Macias, 2009; Heiden, 2014), é essencial para B.
riograndensis que a populagdo presente no Parque Estadual de Itapeva se mantenha
conservada para a manutencao do seu estado de conservacao, buscando ndo entrar em
nenhuma categoria de ameaca. Ja P. lanceolatum possui ampla extensédo de ocorréncia
porém com individuos isolados, populacdes pequenas e fragmentadas e em declinio de
extensao (Carneiro & Ritter, 2018), além do habitat reduzido dentro do parque assim como
as duas espécies de Baccharis citadas.

Quanto as espécies de Mikania, quatro das sete espécies ocorrem em ambientes
umidos e mata paludosa, 0 que é um ponto importante para sua conservacao, visto que
essas areas sofrem pressdes particulares e foram as que sofreram maior reducdo dentro
do parque como por exemplo com o0 avanco agricola para cultivo de arroz e construcdes
principalmente na borda da mata paludosa, ja identificada por sensoriamento remoto. M.
pinnatiloba ocorre em campos secos e locais pedregosos, presentes em pequena extensao
no pargue, e as quatro espécies restantes sdo de borda e interior de mata, locais menos
preocupantes segundo o plano de manejo visto que a vegetacdo arborea é relativamente
mais preservada que as demais, apesar de isso nao significar que esta imune a pressées
naturais e antropogénicas como o da circulacdo de turistas e de gado (SEMA, 2006).

E importante salientar que muitas espécies nunca foram avaliadas quanto ao grau de
ameaca, sendo possivel, portanto, que outras espécies ocorrentes na area de estudo
também se enquadrem em alguma categoria de risco.

Como visto na Tabela 1, varias espécies foram encontradas em uma das fontes de
dados, mas ndo em outra. No caso das espécies citadas na plataforma SpeciesLink, isso
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pode ter ocorrido devido a inexisténcia de levantamentos anteriores focados
especificamente em espécies de Asteraceae na regido do Parque, o que implica na maioria
dos registros até entdo existentes desta familia consistirem em coletas ocasionais por
coletores visitantes. Neste sentido, fatores como o interesse do coletor e a época do ano
da sua visita influenciam nas espécies a serem coletadas e inseridas nas colecdes
cientificas, o que resulta em um cenario de subamostragem. Também ha algumas espécies
apenas citadas a partir do registro na plataforma SpeciesLink que sdo de coletas mais
antigas, anteriores ao ano 2000, como Achyrocline crassiuscula (1972), A. vauthieriana
(1992), Baccharis linearifolia (1985), Calea phyllolepis (1978), Centratherum punctatum
(1994), Jaegeria hirta (1987), Kaunia rufescens (1987), Senecio crassiflorus var.
subceratophyllus (1944 e 1950) e Vernonanthura montevidensis (1984). Visto que essas
ocorréncias foram reportadas ha mais de 20 anos, € possivel que algumas espécies
tenham se extinguido localmente devido a dindmica natural dos ambientes costeiros e a
dinamica antropica, cujos mecanismos podem modificar a flora local (Dobrovolski, 2006),
apesar de ndo podermos confirmar essa afirmagao sem estudos aprofundados. Tendo em
vista a pressdo antropica exercida sobre ambientes Umidos e mata paludosa (SEMA,
2006), podemos supor que esse seria 0 caso de A. vauthieriana, C. phyllolepis e J. hirta.

Em relacdo ao Plano de Manejo, um caso a ser comentado é sobre o género Mikania,
ja que todas as espécies foram encontradas nessa referéncia e constam em menor
guantidade nos registros do SpeciesLink e das coletas realizadas para esse estudo. Isso
pode ser atribuido ao habitat delas, visto que a maioria se encontra em bordas e interior
de matas. Sabendo que Asteraceae € uma familia predominantemente de ambientes
abertos, o esforco amostral realizado nas nossas coletas pode nao ter abrangido
satisfatoriamente ambientes de mata, ao contrario do plano de manejo do parque, que foi
focado em todas as familias boténicas e, por isso, pode ter conseguido registrar espécies
gue estavam dentro das fitofisionomias florestais. E quanto ao baixo nimero de registros
no Splink, pode significar que varias espécies ndo foram coletadas por ndo estarem férteis
e apenas foram registradas no Plano de Manejo e no levantamento floristico, uma vez que
0 tombamento de material vegetativo muitas vezes néo é aceito pelos herbarios.

Além dos impactos antropicos ja citados referentes a ambientes Umidos, mata
paludosa e dunas, outro que pode causar perda de cobertura vegetal, diminuicdo de
diversidade especifica e de distribuicio das espécies é o transito de turistas,
particularmente notavel visto que sua interacdo com 0s ambientes naturais pode levar a
alteracbes na flora local (Ruschmann, 1992; Oliveira, 2008) a partir do pisoteio e a
passagem de veiculos pelos ambientes costeiros. Essas a¢cées causam a compactacao do
solo, dificultando ou impedindo o crescimento e colonizagéo do espaco pela vegetacao.
Também propicia o aparecimento de espécies ruderais, sejam naturalizadas ou nativas,
considerando que estas se privilegiam de ambientes alterados em que outras espécies
nativas ndo conseguem habitar (Rosa & Cordazzo, 2007). Estas espécies ruderais podem
aparecer no ambiente a partir da dispersdo pelo vento, por animais ou mesmo pelos
proprios turistas. Deste modo, apenas um acompanhamento continuo e permanente das
populacdes das espécies listadas, da dinamica dos ambientes do Parque e do fluxo de
visitantes permitiria o desenvolvimento de uma lista definitiva das espécies de Asteraceae
ocorrentes no Parque. Apesar disto, o estudo aqui apresentado é considerado a lista mais
completa ja desenvolvida para as espécies de Asteraceae nesta UC, devido a inclusao de
dados de diferentes plataformas e ao extenso trabalho de campo e de revisdo que foi
empregado em seu desenvolvimento.
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CONSIDERACOES FINAIS

Através de expedi¢gbes a campo, consulta ao Plano de Manejo da UC e revisédo de
material herborizado, foram referenciadas, respectivamente, 89, 88 e 61 espécies no
Parque Estadual de Itapeva. A listagem completa, apés a integracdo destes dados, conta
com 154 espécies distribuidas em 62 géneros, 16 tribos e cinco subfamilias. Discrepancias
entre as listas de campo, do Plano de Manejo e da plataforma Specieslink sdo atribuidas
principalmente a alteracfes na composi¢do de espécies ruderais e naturalizadas ao longo
do tempo, a dindmica dos ambientes costeiros e ao interesse dos coletores anteriores que
visitaram a UC. Entre as espécies encontradas, 14 encontram-se em algum grau de
ameaca, pertencentes aos géneros Baccharis, Mikania, Noticastrum e Porophyllum.
Apesar do grande numero de espécies ruderais e amplamente distribuidas no estado,
observou-se também uma ocorréncia significativa de espécies caracteristicas ou
exclusivas das planicies costeiras do Sul do Brasil.

Os resultados encontrados reiteram a importancia do Parque Estadual de Itapeva
para a conservacao da flora e das fisionomias campestres do Rio Grande do Sul, assim
como reforcam a importancia de Asteraceae para a flora do estado. Este estudo,
entretanto, ndo deve ser entendido como uma listagem definitiva de espécies, sendo
necessario um continuo acompanhamento das formagfes naturais do Parque e das
populacdes de espécies encontradas para que a riqueza de Asteraceae nesta UC possa
ser completamente compreendida.
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Figura 1. Mapas da area de estudo. A. Localizagcdo do Parque no Brasil e no estado do Rio Grande do Sul;

B. Perimetro do Parque.
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Figura 2. Diferentes ambientes do Parque Estadual de Itapeva, Torres, Rio Grande do Sul. A. Dunas com
campo Umido; B. Dunas; C. Campos secos; D. Campo seco e borda de fragmento florestal. Imagens: Cassio
Rabuske da Silva (A); Mara Rejane Ritter (B-D).
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Figura 3. Nimero de espécies encontradas em cada tribo de Asteraceae registrada no Parque Estadual de
Itapeva. O nimero de espécies indicado corresponde ao total obtido entre as trés fontes de dados utilizadas.
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Figura 4. Alguns representantes da familia na area do Parque. A. Mutisia speciosa; B. Holocheilus
brasiliensis; C. Hypochaeris megapotamica; D. Chrysolaena flexuosa; E. Senecio leptolobus; F. Achyrocline
satureioides; G. Pseudognaphalium cheiranthifolium; H. Baccharis junciformis; I. Detalhe dos capitulos de B.
junciformis; J. Detalhe dos capitulos de B. riograndensis; K. B. riograndensis; L. Noticastrum psammophilum;
M. Solidago chilensis; N. Pluchea sagittalis. Imagens: Mara Rejane Ritter (A, F); Rosangela Rolim (B, C, E);
Cassio Rabuske da Silva (D); Anderson Santos de Mello (G); Sérgio Bordignon (H-L); Marina Fulber (M-N).
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Figura 5. Alguns representantes da familia na area do Parque. A. Bidens pilosa; B. Calea phyllolepis; C.
Porophyllum ruderale subsp. ruderale; D. Acmella decumbens; E. Aldama cf. anchusifolia; F. Aspilia
montevidensis; G. Acanthospermum australe; H. Barrosoa betoniciformis.; 1. Chromolaena laevigata; J.
Chromolaena ulei; K. Mikania hastato-cordata; L. Symphyopappus casarettoi. Imagens: Jordano D.T.
Carvalho (A); Rosangela Rolim (B-C); Mara Rejane Ritter (D); Cassio Rabuske da Silva (E, G, L); Isadora
Quintana (F); Marina Fulber (H); Anderson Christ (1); Cleusa Vogel Ely (J); Eduardo L.H. Giehl (K).
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